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1. GiRIS

Sanat uygulamalari, arastirma, 6gretme ve 6grenme birbiriyle baglantili ve devam eden bir stirectir. Son yillarda arastirma
yontemleri icerisinde kullanilan sanat temelli arastirma yontemleri de bu siireci ele alarak sanat uygulamalarinin temsili ve
bir bilimsel arastirma bi¢imi olarak kuramsallastirilmasi ile ilgilenmektedir.

Birbirini destekleyen disiplinler olarak “bilim, sanat temelli arastirmaya sistematik arastirma iizerine vurgu yaparak yardim
ettigi gibi, sanat da beklenmeyene cevap verebilirligi ile bilimde kesfetme siirecini arttirmaktadir” (McNiff, 2008, s. 39). Eisner
(2008) bu diisiinceleri yineleyerek sanat eserinin, gercek bilimsel ifadelerde ortaya ¢ikarilamayan duygular hakkinda bir
seyler algilamamizi sagladigini yazmaktadir. Dewey’in (1934) de belirttigi gibi; “bilim anlami belirtir, sanat onu ifade eder” (s.
8). Benzer sekilde nitel arastirma ve sanat liretimi arasindaki yakinliga dikkat ceken Watrin’e (1999) gore hem sanat¢i hem de
arastirmaci, deneyimlerden ya da yasam diinyasindan anlamlar olusturmakta, yorumlamakta, tanimlamakta ve
incelemektedir (aktaran Wilson, 2004, s. 46). Bu baglamda ne bilim ne de sanat deneyimin disinda var olmamaktadir ve
deneyim de bir konu gerektirmektedir. Bu konu ise nitel bir 6zellik tasimaktadir (Eisner, 1998, s. 27).

Bununla birlikte, nitel arastirmalar gibi sanat yapmanin da anlama ve kavramaya yol agan 6znellik, nesnellik ve sezginin bir
birlesimi oldugu; verilerin analizinin de farkh diisiinceyi, tiimevarimsal akil yliriitmeyi, baglanti kurmayi ve anlamlar iletmeyi
iceren sanatsal bir isleme benzedigi goriisiindedir (Wilson, 2004, s. 46). Buradan hareketle bu makale, sanatsal uygulamay1
merkeze alan, yeni yollara agik bir arastirma yontembilimi olarak karsimiza ¢ikan sanat temelli arastirmalar ve onun bir
kategorisi sayilan a/r/tografi tizerine dokiiman incelemesini igeren bir nitel calismadir.

2. SANAT TEMELLI ARASTIRMALAR

flk isaretlerini 1970’li yillarda egitim arastirmalarinda sanatsal uygulamalarin kullanilisiyla géstermis olan sanat temelli
arastirmalar (Art-Based Research), 1990’lh yillarda da sanat temelli egitim arastirmalar1 (Art-Based Educational Research)
olarak kuramsallagsmistir (Sinner, Leggo, Irwin, Gouzouasis & Grauer, 2006). Bir baska tanima gore sanat temelli arastirmalar,
arastirmacilar ve g¢alismanin igerisinde yer alan kisiler tarafindan anlama ve inceleme deneyiminin bir yolu olarak sanatsal
siireglerin sistematik kullanimidir. Bu siiregler, temelde akademik disiplinler iginde yer alan sorgulamalar i¢in de veri olarak
kullanilmaktadir (McNiff, 2008, s. 29). Burada dikkat ¢eken o6nemli bir husus, ¢alismanin icerisinde yer alan kisilerin
arastirilacak ornekler olarak degil, ortak arastirmacilar diger bir degisle “arastirma ekibinin bir pargas1” (Burnaford, Fischer &
Hobson, 1996, s. xii) olarak goriilmesidir. Ayrica sanat temelli arastirma uygulamalar1 disiplinler arasi arastirmacilar
tarafindan, problem ortaya koyma, veri toplama, analiz etme ve yorumlama dahil olmak iizere arastirmanin herhangi bir
asamasi veya tiim asamalar1 boyunca kullanilan yéntemsel araglardir (Leavy, 2009, 2017). Sanat temelli arastirmalar, agirlikl
olarak sanatsal etkinlikle iliskili bir amag i¢in ugrasmakta ve belli insan faaliyetleri ile ilgili goriis a¢ilar gelistirmek anlamina
gelmektedir. Ayrica sanat temelli arastirmalar, sorgulama siirecini ve arastirma metnini zenginlestiren belirli estetik araglar
veya tasarim ogeleri ile formiile edilmistir (Barone & Eisner, 2006, s. 95). Sanat temelli arastirmalar, semalar ya da kodlarla
veri toplama ve analiz yontemlerine sahip degildir. Burada arastirmacilar, ifade etmek istedigi anlamlar1 gorsel, isitsel ve sozel
araclari birlestirme yoluyla kendine 6zgii bir anlatimla ortaya koyabilmektedir. Arastirma raporun icerisinde yer alan fikirleri,
sozctikleri ve vurgular siirsel bir anlatimla sunabilmektedir. Bu anlamda arastirmanin bi¢imi ve igerigi birbirine hizmet
etmektedir. Bu anlayis, sanat temelli egitim arastirmalari icin egitimle ilgili tipik 6zelliklerdir ve tim egitim arastirma
faaliyetleri icin bir dereceye kadar veri ve/veya kanit olarak da kullanilabilir (Barone & Eisner, 2006, s. 95).

Sanat temelli arastirmalar her ne kadar nitel arastirma yonteminin bir uzantisi olarak goriinse de bazi agilardan geleneksel
arastirma yontemlerinden ayrilmakta ve kendi dizlemleri igerisinde filizlenen bir yontembilim olarak diisiiniilmektedir.
Ornegin sanat temelli arastirmalar, énceden belirlenmis kurallar ve 6lgiitlere gore yonetilemez ve degerlendirilemez. Bu
kurallar ve olgiitler kismen ¢alismanin kendisinin aradigi seydir (Diamond, 1998, s. 392). Dolayisiyla ¢alisma yeniden
yapilanmaya aciktir. Ayrica sanat temelli arastirmalar, sonucun degil, calismanin ortaya ¢ikardigl sorunun sayisi ve 6zelliginin
pesindedir (Eisner, 1997, s. 268). Dahasi sanat temelli arastirmacilar nitel arastirmacilar tarafindan gelistirilen
yontembilimsel kaliplari genisletmeye ugrasmaktadir (Sullivan, 2006, s. 21). Mevcut goriis acilarinin genisletilmesi de
arastirmamin aydinlatici degerini artirmaktadir (Finley, 2005, s. 685). Ornegin nitel arastirmacilar icin veri toplamada en
onemli kaynak onceden olusturulan veri toplama araglaridir. Ancak bu araglar, sanat temelli arastirmacilar i¢in siireg¢
icerisinde bir¢cok dnemli durumla karsilasilabilecegi ve neyin 6nemli oldugunun 6nceden dngoriilemeyecegi durumlarda
yetersiz kalabilmektedir. Ayrica toplumsal hayatla ilgili baz1 6zelliklerin veri toplama arag¢larindaki formlarla standardize
edilmesi de oldukg¢a giictiir. Bu anlamda sanat temelli arastirmalarda arastirmanin veri kaynaginda en o6nemli arag
arastirmacinin kendisidir. Arastirmaci veri toplamak icin formlar kullanabilecegi gibi bunlarin disina ¢ikarak kendisinin
deneyimleyerek elde ettiklerini de 6nemli bir veri kaynagi olarak kullanabilmektedir.

Ayrica geleneksel egitim arastirmalarinda arastirmacilarin ¢ogu, belirli bir arastirma sorusunu cevaplamak i¢in kaynaklar
secerken sanat temelli arastirmacilar belirli bir arastirma sorusunu cevaplamaya ¢alisabilir veya ¢alismayabilir. Bunun yerine,
kaynaklar, daha fazla soru iiretebilir ve sorgulama sirasinda beklenmedik yonler gelisebilir; bu da genellikle sanat temelli
arastirmalarin siirecini ve iiriiniinii kaynaklar boyutuna getirir. Ornegin; bir resmin yaratilmas, bir arastirma i¢cin hem birincil
veri kaynagi olarak hizmet edebilir hem de arastirma anlayislarini paylasmanin bir araci haline déniisebilir (Sinner vd., 2006,
s. 1242).
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Bununla birlikte, gegerli ve giivenilir bilgiyi miimkiin olabildigince dogru ve giivenilir olarak bulma amaciyla yapilan
geleneksel egitim arastirmalarinin aksine, sanat temelli egitim arastirmalar kesinlik arayisinda degildir. Onun amaci bakis
agilarini gelistirmektir (Barone & Eisner, 2006, s. 96). Sanat temelli egitim arastirmalari yaratici ve gelismekte olan dinamik
bir sorgulama siirecini icermektedir. Bu nedenle arastirmacilar herhangi bir kontrol listesi, kalip veya formiile karsi
cikmaktadir (Sinner vd., 2006, s. 1229). Sanat temelli egitim arastirmalarinin bigcimsel 6gelerine dikkati ¢eken Barone ve
Eisner'e (1997) gore, geleneksel egitim arastirmalari standartlastirma egilimi ile genellikle problem durumu, ilgili
terminolojinin tanimlary, ilgili alanyazinin gézden gegirilmesi, yontembilim ve amacin tanimlanmasi, giivenilirligi saglanmis
verilerin analizi ve sunumu, ileriki arastirmalar icin dneriler, bulgularin tartisilmasi ve 6zeti siralamasini icermektedir. Bunun
aksine, sanat temelli arastirmada metin bicimleri standartlastirilmamaktadir. Tablo 1'de nitel arastirmalar ile sanat temelli
arastirmalar arasindaki farkliliklar verilmistir.

Tablo 1.
Nitel Arastirmalar ile Sanat Temelli Arastirmalar Arasindaki Farkliliklar

Nitel Arastirmalar

Sanat Temelli Arastirmalar

Semalar ve kodlar kullanilir. Bu yolla veri toplama ve analiz
yontemleri sistematiklesir ve sonuclar nesnellestirilir.

Daima gegerlilik sorulariyla ve giivenilirliginin yiiksekligi ile
ilgilidir.

Nitel arastirmalar bireyin veya grubun sergiledigi
davranislara odaklanir. insanlarin ne yaptiklari, nasil
davrandiklari, ne soyledikleri gibi gozlenebilir ve islenebilir
veriler ile ilgilenir.

Tlimevarim yaklasimini benimser ve yalnizca geneli temsil
ettikleri dl¢iide 6zellerle ilgilenir. Orneklem segimi
rastlantisal olmahdir.

Arastirmada; problemin tanimy, literatiiriin gézden
gecirilmesi, 6rneklemin tanimyi, tartisma ve sonug gibi bigcim
konusu standardize edilmistir. Ayrica yazarlarin

Kodlara sahip degildir. Arastirmacilarin ifade etmek istedigi
anlamlari gorsel, isitsel ve sozel bicimlerin kendine has
kullanimui ile birlestirmeyi 6nermektedir.

Test gilivenirligi ve 6rneklem yasalari gecerli degildir.
Ornegin bir tiyatro oyununun konusuna iliskin bagka
yazarlarin gozlemlerinin ortalamasi istenmez. Sadece o
oyunun yazarinin goriisi istenir. Sanatta gecerlilik kisisel
anlayisin ikna ediciligi ile ilgilidir. Yap1 gecerliligi 6l¢lisi
yoktur.

Davranistan ¢ok bireylerin sahip oldugu deneyimlere ve
davranislarin anlamlarina odaklanir. Gézlemlenemeyen
seylere ulasmak icin ¢ikarim yapilir veya empati yoluyla
ulasilir.

Genelleme i¢in karsilastirilabilir bir mekanizmaya sahip
degildir. Ancak genelleme yapilabilir. Geneli 6zelde
belirlemeye calisir.

Arastirma bi¢ciminin standardizasyonu yoktur. Bigim ve
icerik etkilesim icerisindedir. Diger bir deyisle bi¢im, igerigin
parcasi olabilir. Yazarlar ben dilini kullanabilir.

tarafsizlastirilmasi icin “ben” formu yerine tigiincii tekil sahsi
veya birinci ¢cogul sahsi kullanimi benimsenmistir.

Veri toplamada, veri toplama araglari 6nemlidir. Veri kaynaginda en énemli ara¢ arastirmacinin kendisidir.
Siireg icerisinde gerceklesen bir¢cok sey, 6nceden belirlenmis
bir aragta olmayabilir. Onemli olanin ne oldugu énceden
bilinemeyebilir.

Duygu 6nemli bir rol oynar.

Gergegin kesfinden ziyade anlam yaratmayla ilgilenir.
Insanlarin anlamh bulacag goriintiileri yaratmayla ilgilidir.

Tarafsizlik esastir.
Amacg gercegi kesfetmektir.

3. A/R/TOGRAFI

A/r/tografi, sanat temelli arastirmalarin bir bicimi olarak hem arastirma calismalari hem de miifredat projeleri i¢in bir
yontembilimdir (de Cosson, 2003; Irwin, 2003; Springgay, 2003, 2004a, 2004b; Irwin & de Cosson, 2004; Springgay & Irwin,
2004; Springgay, Irwin & Kind, 2005). Bununla birlikte a/r/tografi, arastirma, yaratici bir uygulama ve edimsel pedagoji
olarak tanimlanabilir (Irwin, 2013a). Diger bir deyisle sanat¢i, arastirmaci ve 6gretmen rollerini vurgulayan a/r/tografi, sanat
iretimi, arastirma ve egitimbilimin eszamanli uygulamalarini kapsamaktadir. A/r/tografi icin sanatsal siireglerden
evrimlesmeye devam eden yerellestirilmis bir yontembilimdir demek yanlis olmaz (Sinner vd., 2006, s. 1224). A/r/tografi,
Ozlinde sanatci/arastirmaci/6gretmen olarak kisinin kendi yasam deneyimleriyle ilgili olmasina karsin elestirel arkadas
olarak hareket etmek, ortak ¢agrisim calismalarin1 baskalarina sunmak ve ortak sorgulamalarla ilgilenmek i¢in bir araya
geldigi zaman da toplumsaldir (Sinner vd., 2006, s. 1224).

A/r/tografi yontembilimi, Kanada, British Columbia Universitesinde (UBC) A/R/T/S Arastirma Grubunun iiyeleri tarafindan
gelistirilmistir. Yontembilime ismini veren Kkisinin ise arastirma grubunda yer alan Dr. Rita Irwin oldugu ve ilk kez 2002
yilinda Irwin ve de Cosson tarafindan New York’da diizenlenen InSEA (International Society for Education Through Art)
Diinya Kongresinde sunulan “A/R/T as Performative Metissage” baslikli bildiride kullanildig1 disiiniilmektedir (de Cosson,
2003, s. xii). “A/r/tografi” (A/r/tography) teriminin ilk ii¢ harfi goriiniiste Ingilizce sanat anlamina gelen art ve Yunanca
yazma anlamina gelen graphia kelimelerinin yan yana gelmesi ile olusturuldugunu ¢agristirmaktadir. Ki bu ¢agrisim sanat
iretimi ve yazma eyleminin birlikte kullanildig1 a/r/tografi icin dogru ve yerinde bir benzetimdir. Ancak burada sanatgi
(artist), arastirmaci (researcher) ve 6gretmen (teacher) kelimelerinin ilk harfleri arasina bélme isareti “/” konularak bu
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rollerin iliskisinden dogan, biiyliyen ve gelisen daha derin bir sorgulamaya isaret edilmektedir. Ayrica bolme isareti
kullanilmasi kelimenin daha fazla anlam ifade etmesine de olanak tanimaktadir. Bununla birlikte a/r/t de yer alan sanatgi
terimi, ayn1 zamanda bir arastirmaci ve dgretmen olarak bir sanat¢inin hayatini yasamak anlayisi ile daha kapsaml bir
bicimde tamimlanmis ve sekillenmistir (Springgay vd. 2005, s. 901). Pinar (2004) da buna katilarak a/r/t'nin sanatci-
arastirmaci-6gretmenler icin bir mecaz oldugunu ve onlarin bu rolleri kisisel/mesleki (profesyonel) yasamlarina entegre
ettigini diistinmektedir (s. 9).

A/r/tografinin kaynagi, Aristo'nun bilginin {i¢ ¢esidi olan kuramsal (theoria), uygulanabilir (praxis) ve yaratic1 (poesis)
(Eisner, 1997) bilgiye dayanmaktadir. A/r/tografi, sanatgi/arastirmaci/6gretmen rolleri ile a/r/tograflarin gergekleri aktarma
kaygisinin 6tesinde estetik deneyimler araciligiyla anlam iletme amaci tasiyarak kuramsal, uygulanabilir ve yaratici bilgiyi
birbiriyle 6rmektedir (Irwin, 2004, s. 31). Diger bir ifadeyle a/r/tografik sorgulama zaman icerisinde daha derin anlamlar
ortaya ¢ikarmaya izin vererek hem bu rolleri hem de kuramsal, uygulanabilir ve yaratici bilgiyi birlestirmektedir (Le Blanc,
Davidson, Ryu & Irwin, 2015, s. 356). A/r/tografi yalnizca sanatgi, arastirmaci, 6gretmen rolleriyle simirlh kalmayarak
sorgulama sirasinda diger rollere de kapilarin1 agmaktadir. A/r/tografinin acilimi Sekil 1'de gosterilmistir.

A/r/tografi (A/r/tography)
LL Ogretmen (Teacher)

Arastirmaci(Researcher)

Sanatgi (Artist)

Sekil 1. A/r/tografik eylem siireci

Metin ve gorselin i¢ ice oldugu a/r/tografide amag, yazma ve sanat yapma siireci araciligiyla diinyada sorgulama yapmaktir
(Springgay vd., 2005, s. 899). Ayrica a/r/tografi uygulamalari, sanatgi/arastirmaci/dgretmen rolleri ile yeni anlamlar tiretmek
icin sozciikler ve sanat yaratmay: birbiriyle 6rerek iki kati1 goriintiileme sunmaktadir. A/r/tografide yazma eylemi olarak
kastedilen, kisinin yasaminin kisisel, politik ve profesyonel yonlerinde bir yasam yazma ve yasam yaratma deneyimidir. Diger
bir deyisle a/r/tografide sanatgilar/arastirmacilar/6gretmenler kendi sorgulama, uygulama, anlayis ve yaratici metinlerini
tasvir eden a/r/tograflar olarak, otobiyografi, an1 kaydi, hikaye anlatimi, yansitma, derin diislince yazisi, yorum ve betimleme
araciligiyla kendi yasam uygulamalarini paylasmaktadir (Springgay vd., 2005, s. 903). Bu da a/r/tografiyi dinamik ve yasayan
bir uygulama yapmaktadir.

A/r/tograflar c¢alismalarinda, gorsel sorgulamayi, edimsel (performatif) arastirmayi, anlati sorgulamasini veya miizik
arastirmalarin1 vurgulayabilecekleri gibi sozli tarihler veya otobiyografi gibi nitel arastirmanin diger formlarin1 da
kullanabilmektedirler. Ancak temelde a/r/tografi; sanatcilar, arastirmacilar ve egitimcilerin uygulamalarini sorgulama yerleri
olarak kabul ederek anlamlar yaratmak, yorumlamak ve betimlemek i¢cin bu formlar1 kullanmaktadir (Sinner vd., 2006, s.
1227-1228). Bu anlamda a/r/tografi icin melez bir arastirma yontemi denilebilir. Clinkii a/r/tografi,

“kiiltiir baglami icinde kisisel deneyimlerin yazilmast bakimindan otoetnografi ve kisinin deneyimleri
anlamlandirma ve yeni kavrayislar ortaya ¢itkarmast bakimindan da fenomenolojiye (olgubilim) yaklasmakta ve
onlardan beslenmektedir” (Giines, 2018, s. 37).

Otoetnografi ile benzerlik gosteren yasam yazma, a/r/tografide biiyiik 6nem tasimaktadir. Ciinkii Richardson’a (1990) gore,
bu tiir yazilarla insanlar kendi biyografilerini organize ederler ve deneyimlerini agiklamak ve hakli kilmak i¢in yarattig
hikayeler araciligiyla onlar anlarlar. insanlara yaptiklar seyi neden yaptiklar1 soruldugunda anlati agiklamasi saglarlar.
Bireylerin kendi ve baskalarinin hayatlarim en iyi anlamalarinin yolu budur. Deneyimler diger deneyimlerle baglantihidir ve
daha biiytk biitiinle ilgili olarak degerlendirilir (s. 23). Bununla birlikte hem toplumsal degisim hem de toplumsal ve kusaklar
araslt uyum, baskalarinin yasam o&ykiileriyle duygudaslhik (empati) kurma yetenegiyle ilintilidir. Sosyal etkilesim de
baskalarinin eylem ve motivasyonlarini yine baskalarinin bakis agisindan mantikl diisiinen aktorlere baghdir. Sosyal is birligi
iste bu insan kabiliyetine diger bir deyisle anlatiyla ilgili beceriye dayanmaktadir (Richardson, 1990, s. 24).

Kisinin kendi deneyimlerini ve kendi biyografisini aktarmas1 6znelligi de beraberinde getirmektedir. Ancak bunu bir engel
olarak gormeyen Richardson’a (1990) gore nitel arastirmacilar, genel olarak, katiimc go6zlemci/bilgi veren,
goriisen/gorisiilen kisi vb. gibi belirli rollerde etkilesim yoluyla diger insanlar hakkinda bilgi sahibi olmaktadir. Sonug olarak,
insanlarin yasamlar1 hakkindaki bilgileri her zaman tarihsel ve zamansaldir. Cogu etnograf, girdikleri diinyanin bilgisinin
kismi, yerlesik ve o6znel bilgi oldugunun farkindadir. Bununla birlikte kismilik ve 6znellik, arastirma ve yazmanin
dezavantajlar1 degildir. Clinkii bilgi her zaman kismi, sinirli ve baglamsaldir. Bu nedenle 6znellikten kagis yoktur (s. 28).
Ayrica a/r/tografideki yasam yazma ve bu tiir arastirmalarda yer alan tiim kisisel anlatilarda oldugu gibi, “bu hikayeleri ideal
hale getirilmis mahkeme ifadesiymis gibi okumamaliyiz, ¢iinkii bu elde edilemez” (Bateson, 1997, s. viii).
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A/r/tografi, kisinin yasam uygulamalarini diger bir degisle yasam yazmay1 icermesi itibariyle yasayan bir sorgulamadir. Daha
once bahsedildigi gibi melez bir yéntembilim olan a/r/tografi, yasayan bir uygulama olarak eylem arastirmasi ve Pink’in
(2001) gorsel etnografisi ile bircok acidan benzesmektedir. Ornegin gorsel etnografik arastirmada Pink’in (2001) belirttigi
gibi, gorseller ve mecazlar i¢ ice gecirilmektedir. Béylece gorsel etnografide resimler ve videolar bilginin bir pargasi haline
gelmektedir (s. 17). A/r/tografide de “gorsel, yazilmis ve edimsel siirec¢ler, sanat yapma, arastirma ve 6gretmenin yasayan bir
uygulamasi olarak yasalastirilmaktadir” (Springgay vd., 2005, s. 902). Dahasi anlam iiretmede ve iletmede ¢cogunlukla mecaz
kullanma yoluna gidilmektedir. Eylem arastirmasi ise Sumara ve Carson’a (1997) gdre, arastirmanin siireci boyunca anlam ve
bilgi iiretilen durumlar olusturma ile iliskilendirilir. Bu siirecte iiretilen bilgi, daima kisinin kendisi ve belirli topluluklarla
iligkileri hakkindadir. Bu anlamda eylem arastirmasi uygulamalar1 derinlemesine yorumbilim ve postmodern uygulamalardir.
Uygulamalarda bireysel ve kolektif yorumlar énemlidir. Bu yorumlar daima var olma durumundadir ve hi¢cbir zaman 6nceden
belirlenmis ve sabit siniflamalar icinde tespit edilemez (s. xviii). Ayrica, eylem arastirmasi katilimci uygulayicilar 6zgiirlikei
uygulamalara tesvik etmektedir (Grundy, 1987, s. 154). A/r/tografi de bu temel prensiple birlikte, sabit kurallara bagh
olmaksizin devamli olma durumundadir. Bitirmek yerine diger bir deyisle sonugla ilgilenmek yerine siirece vurgu yaparak
yeni anlamlara bizi tasimaktadir.

A/r/tografi sorgulama siireci hakkinda bilgi vermesi nedeniyle de “yéntemler” yerine “uygulamalar” ifadesini kullanmaktadir.
Ciinkli uygulamalar, arastirma merkezinde sanat yapmaya yonelik geleneksel yaklasimlar, 6zgiin performanslar kadar yanit
verebilirlik ve sezgisel bir 6znellik gibi bircok etkinligi kapsayabilir. Yontemler ise ¢ogu zaman sorgulamaya yonelik sirali
yaklasimlar gerektiren veri olusturma teknikleri ve prosediirleri, veri kaynaklarinin se¢imi ve 6rneklem konularini iceren
daha geleneksel bir arastirma yonelimi énermektedir (Sinner vd., 2006, s. 1229).

A/r/tografi tim bu yontemlerle benzerlikler ve kesisimler gostermesine ragmen o, Springgay’in (2004a) bize hatirlattig gibi,
sanat¢l, arastirmact ve Ogretmen uygulamalari arasindaki belli belirsiz mekanlar1 kesfeden ve inceleyen 6zgiin bir
yontembilimdir (s. 44). A/r/tografiyi 6zgiin kilanlardan bir digeri; sanat¢l, arastirmaci ve 6gretmen rolleriyle sorgulama
deneyiminden bagimsiz olarak diisiiniilmemesidir. Bu da arastirma siirecinde yeni kavrayislarin ve olasiliklarin ortaya
¢ikmasini kaginilmaz kilmaktadir. Bu anlamda a/r/tografi i¢in yasayan sorgulamanin bir uygulamasi da denilebilir.

Daha 6nce de bahsedildigi gibi a/r/tografik arastirma standartlastirilmis élciitlere bagh olmayip siire¢ icerisinde degisme ve
gelisme halindedir. Bu nedenle a/r/tografi uygulamalarini belli kaliplara sokmak ya da énceden belirlenmis semalarla ifade
etmek yanlis olacaktir. Ciinkii a/r/tografi uygulamalari, “veri toplama siirecine rehberlik eden ve bu siireci sekillendiren sabit
kurallar dizisi olarak anlasilmamalidir” (Armstrong, 2008, s. 29). A/r/tografi diger yontemlerde oldugu gibi arastirma
icerisinde yanitlanacak belirli sorular formiile etmek yerine, siirece vurgu yaparak arastirmanin yoniinii belirlerken, projenin
icinde bulunan degisen iliskisellik olarak belirtilen sorular1 da gelistirmektedir (Irwin, Beer, Springgay, Grauer, Xiong, &
Bickel, 2006, s. 74-75). Boylece a/r/tografi, geleneksel bilimsel bir bakis a¢isindan degil, sanat ve egitimle ¢ok yakindan iliskili
yasayan bir uygulama olarak tasarlanan alternatif bir bakis acisiyla algilanmaktadir (Irwin, 2013b, s. 104). Clinkii yasam,
durgun degil kesintisiz var olma egilimindedir. Bu da bizi bilinenlerin 6tesini diislinme tutumu gelistirmeye ve sorgulamaya
tesvik etmektedir. Bu anlamda a/r/tografiyi “sanatsal yasam sorgulama” olarak kavramsallastirmak dogru bir yaklasim
olacaktir (Giines, 2018, s. 21).

A/r/tografi iligkisel estetik, iliskisel 6grenme ve iliskisel arastirma tizerine temellenmis bir yontembilimdir (Irwin, Beer vd.,
2006, s. 78). Rosenblatt’in (1985); “insan, cevrede faaliyet gosteren ayri bir varlik olarak veya cevre, organizmalar tlizerinde
faaliyet gosteren bir varlik olarak goriilemez, her ikisi de ortak bir etkinligin pargalaridir” (s. 98) ifadesinde oldugu gibi
a/r/tografi de hayattan kopuk ya da ayr1 tutulamaz. Tablo 2. a/r/tografi ydontemini tanitan bir 6zeti icermektedir.

Tablo 2.
A/r/tografi Yonteminin Ozeti (Giines, 2018, s. 25).

A/r/tografi

Sanat temelli egitim arastirmalarindandir.

Kuramsal, uygulanabilir ve yaratici bilgiyi birbiriyle orer.

Yazma eylemi ve sanat liretme birlikte kullanilir.

Sanatgi/arastirmaci/égretmen rolleri birbirine baglanir, birbiriyle oriiliir.

Yasayan sorgulamadir.

Sanatgilar/arastirmacilar/ 6gretmenler kendi yasam uygulamalarini paylasirlar (otobiyografi, yansitma, derin diisiince yazisi, hikaye
anlatimi, an1 kaydi, yorum vb. yoluyla).

Kisisel oldugu kadar baskalarinin uygulamalariyla da ilgilenirler.

Sanat liretme, arastirma ve 6gretmenin yasayan bir uygulamasidir.

Sonug yerine siire¢ 6nemlidir.

Yeni anlam liretmeyle ilgilenir.

Standartlastirilmis 6l¢iitlere bagh degildir.

Dinamik, akiskan ve stirekli devinim halinde devam eder.

Yasam deneyimlerini vurgular.

Ogrenilen seyler hakkinda baskalarini bilgilendirme yerine onlar1 tartismay1 amaclar.
Olasiliklar agmayla ilgilenir.

Kesfetmenin devam eden bir siirecidir.
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A/r/tografi uygulamalarini ortaya koyan arastirma ekibi bu yontembilimi anlamada 151k tutacak alti sunum kavrami ileri
stirmiislerdir. Bunlar; bitisiklik; yasayan sorgulama; mecaz ve mecaz-1 miirsel; agikliklar; yankilanmalar; agiriliktir. Ancak bu
sunum kavramlarini a/r/tografinin olmazsa olmaz nitelikleri ya da tanimlayicilar: olarak algilamak yanlis olacaktir. Bunlar,
Springgay, Irwin ve Kind’in (2005) bize hatirlattif1 gibi; yontemler olmadigi gibi sanat temelli ya da a/r/tografik bir ¢alisma
olusturmak icin yapilmis eylemler listesi de degildir. Bunlar daha ziyade arastirma, bilme ve olmanin sanatsal bigimlerini
kesfetmek yoluyla olusturulmus kuramsal alanlardir (s. 899). Daha 6nce de belirtildigi gibi a/r/tografi, strec icerisinde
gelisen, bilyliyen ve anlamlar ortaya ¢ikarmaya izin veren sorgulama temelli bir yontembilim oldugundan, a/r/tografik bir
arastirmada bu sunum kavramlarinin istenilenleri kavramsallastirilabilecegi gibi, arastirma siireci icerisinde daha fazla
kavramin ag¢iga ¢ikarilmasina da firsat tanimaktadir. Ciinkii Lee, Morimoto, Mosavarzadeh ve Irwin’in (2019) de belirttigi gibi
her a/r/tografik ¢abanin uygulanisi, 6§renmemizde yeni varolus bigcimlerini saglamaktadir. Sonugta, bu yontembilim birini
kavramsal, sanatsal, fiziksel ve iliskisel anlam arayisi icinde hareket etmeye ve tasimaya davet etmektedir (s. 681). Bu
anlamda Deleuze ve Guattari'nin (2005) koksap (rizomatik) iliskilerine de benzetilen a/r/tografi uygulamalari, bir noktadan
baslayip tek bir yolla son noktaya ulasmamiz yerine farkl yollara saparak daha fazla anlam ortaya koymamiz icin bizi
kiskirtmaktadir. A/r/tografide kuramsal alanlarin daha iyi anlasilmalari i¢in yukarida adi gegen alti sunum kavramina bir goz
atmak yararli olacaktir.

3.1. Bitisiklik

Bitisiklik (Contiguity), sanatci/arastirmaci/6gretmen rollerinin birbiriyle olan baglantisina ve birbiriyle iletisime ge¢cmesine
dikkat cekmektedir (Springgay vd., 2005). Kisaca bitisiklik, bir kisinin sahip oldugu sanatgi, arastirmaci ve 6gretmen rollerinin
bitisik ve siirekli birbiriyle iliski halinde olmasiyla ilgilidir. Rollerimizin birbiriyle iletisim halinde olmasi ve birlikte faaliyet
gostermesi birbirini gelistirdigi gibi kavrayislarimizi da gelistirmektedir (Giines, 2018, s. 22). Bitisiklik ayrica sanat ve yazma
eylemi ya da olguyla ilgili yazma ve sanat formu arasindaki iliskiyi vurgulamaktadir (Irwin & Springgay, 2008, s. xxviii).

3.2. Yasayan Sorgulama

Temelde a/r/tografi; bir yasam yazma, yasam yaratma deneyimi, diger bir deyisle es zamanl olarak sanat, arastirma ve
egitimin yasayan bir uygulamasidir (Irwin, 2004, s. 34). Bu baglamda yasayan sorgulama (living inquiry) fikri, mutlak bir
gorsel ve yazinsal betimlemeyi icermek yerine yasam deneyimleri yoluyla goérsel ve yazinsal anlam olusturmayi
kastetmektedir. Bu siire¢ boyunca sanat¢i/arastirmaci/6gretmen rolleri birlikte hareket etmektedir. Springgay’in (2004a)
belirttigi lizere yasayan sorgulama olarak a/r/tografi, salt kuramlar iizerine temellendirilmis bir uygulama degil, ayni
zamanda icinde bulundugumuz diinyay: ve kendimizi aktif olarak bigimlendiren bir vasitadir (s. 47-48). Bu anlamda “yasayan
sorgulama belirli bir disiinceyi stirdiirmeyi amaglamaz; daha ziyade diisiince ve onun uygulanma potansiyelini genisletir”
(Irwin, LeBlanc, Ryu, & Belliveau, 2018, 40).

Sanatgl, arastirmaci ve 6gretmen-6grenenlerin sorgulama deneyimleri ile koklesen a/r/tografi, sanat1 ve yasam yazmay1
iceren uygulama temelli bir arastirmadir. Burada sanatsal uygulamalar ve yazim birbirinden ayr1 tutulmayacagi gibi birbirinin
tamamlayicilar1 da sayilmazlar. Bunlar anlam olusturmak icin ortaklasa ¢alismaktadir.

“Béylece metin, arastirma ve gériintii arasinda ortaya ¢ikan gerilimler, gériilmeyeni ve bilinmeyeni sekillendirir.
Ayrica yasayan sorgulama, gérsel sanatlar egitiminin bilissel bir modele evirilmesinde dnemli bir aractir. Ctlinkii
yasayan sorgulama dgrencilere deneyimler ve yasam yazma araciligi ile yeni anlamlar ¢ikartmaya ve sorgulamaya
olanak tanir” (Giines, 2018, s. 32).

Daha 6nce bahsedildigi gibi a/r/tografi, otobiyografi, bellek ve hikadye gibi ¢esitli araglarla bireyin yasaminin kisisel, mesleki
ve politik yonleriyle deneyimlerini kesfetmesi, kisacasi kendi yasamini yazmasidir. Bu tanima yasayan sorgulamanin etkin bir
bicimde siirdiiriilmesi i¢in de ihtiya¢ vardir. Diger bir deyisle yazilmis sdylemler; katiimcilarin ve a/r/tograflarin bilgiyi
olusturmak icin siirekli sorular sordugu, yeni anlamlar1 arastirip 6grendigi ve var oldugunu disiindiikleri yeni agikliklari,
bosluklar belirledigi yasayan sorgulamanin bir tiirlini tesvik etmektedir (Leggo, Sinner, Irwin, Pantaleo, Gouzouasis &
Grauer, 2011, s. 240). Kisaca a/r/tografi bilme, yapma ve yaratmanin birbiriyle 6riildiigii bir siirece vurgu yapmaktadir.

Yasayan sorgulamada “olma” ve “anlam yaratma olusumu”, sanatin anlami ve sanatsal farkindalik ile ayrilmaz bir bicimde
baglantilidir. Bu anlamda yasayan sorgulamada, sanatin doniistiirme giiciinii fark etmek ve yaratici ¢alismalarla dolu bir hayat
yasamak siirecin bir pargasidir (Springgay vd., 2005). Ayrica gorsel ve yazinsal bilesenleri iceren bir yasam yaratma bi¢imi
olan yasayan sorgulamada ayni anda sanatgi, arastirmaci ve dgretmen konumunda olan a/r/tograflar gerceklerden ziyade
kendi olusturduklar1 anlami iletme ile ilgilenmektedirler. Burada yazma eylemi, anlam olusturma ve iletmede Kkilit rol
oynamaktadir. Ornegin bir a/r/tograf olarak Shaya Golparian (2012), “Displaced displacement: An a/r/tographic performance
of experiences of being unhomed” adl1 doktora tezinde yasayan sorgulama ile yeni anlamlar yaratmay: gerc¢eklestirmistir.
Golparian, iranh bir aileye mensup gé¢men bir kadin olarak yaptigi arastirmada kendi yasamini elestirel ve yasayan bir
sorgulama ile irdelemistir. Golparian, yerinden olma, yersiz/yurtsuz kalma konusundaki deneyimlerini gorsel ve yazinsal
performanslariyla ele almistir. Arastirma, gdgmen bir sanatgi, arastirmaci ve 6gretmen olarak arastirmacinin kendi rolleriyle
ait olmama ve ara yerde bulunma miicadelelerinin estetik kendi kendini kesfetmesidir. Buna ek olarak, bu ¢alisma, yokluk ve
kayipla miicadele eden arastirmacinin kendi kisisel deneyimlerini paylasma yolculugudur. Arastirmaci, canli performansinin
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pedagojik siirecinde/iiriiniinde, yasadig1 ve yasamakta oldugu miicadeleleri, ev, dil, dtekilestirme, goriinmezlik, ac1 ve etik
kavramlan ile yeniden hatirlayarak elestirel bir bicimde analiz etmektedir. Arastirma boyunca sunulan sey, sanat yapma
(fotograf ve video enstalasyonlar1) ve yazim yoluyla elestirel bir kendini kesfetmedir. Arastirmaci sonugta, gorsel/yazinsal
olarak yazma siireci boyunca, kisinin kendi yarattig1 mekanlarda kendi icin bir ev olusturabilecegini dnermektedir.

Richardson’a (2000a) gore, bir arastirma yontemi olan yazma eylemi, kendimiz ve konumuz hakkinda bir seyler bulup
¢ikarmak icin bir secenektir. Yazma, genellikle sosyal diinyayla ilgili bir anlatim bi¢imi olarak diisiiniilse de o ayrica bir bulus
ve analiz yontemi, diger bir deyisle kesfetmenin bir yoludur. Farkl sekillerde yazarak hem arastirma konumuzun yeni
yonlerini hem de onunla olan bagimizi kesfederiz. Yazma eylemi, bu anlamda standart sosyal bilimler uygulamalarindan
ayrilarak bize ilave ya da alternatif arastirma uygulamalar1 sunmaktadir (s. 923). Yazma eylemi, a/r/tografinin yasayan
sorgulama fikrinde de gorselle birlikte anlam olusturmanin yoludur.

““Yasami yazma” ile 6grenmenin yeni yollarini kesfetmeye acik olan a/r/tograflar anlamlandirmayi hem bireysel
hem de ortaklasa yapabilmektedir. Bir kisinin yasami yazma ve yaratma deneyimi baskalarina da yeni alanlar ve
yorumlar sunma olanagi taniyabilmektedir” (Giines, 2018, s. 33).

3.3. Mecaz ve Mecaz-1 Miirsel!

Mecaz, Lakoff ve Johnson’'in (1980) hatirlattig1 gibi, bir tiir seyi baska bir tiir seye gore anlama ve tecriibe etmektir (s. 5).
Mecaz, sanat, arastirma ve 0gretimde sik¢a basvurulan bir yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun sebebi belki de
“siradan sozciikler zaten bildigimiz seyleri iletir bize; yeni bir seyiyse en iyi” (Aristo, 2004, s. 184) mecazlardan elde
edebilmemizdir. A/r/tografide de mecaz ve mecaz-1 mirselin (metaphor and metonymy) kullanimi énemli bir yer
tutmaktadir. Ciinkii mecaz ve mecaz-1 miursel bize, sinirlarin 6tesine gecerek goriiniiste ve uygulamada farkli, birbiriyle
oriilmiis baglantilar kurmaya ve anlamlar olusturmaya yardim etmektedir (Springgay vd. 2005). A/r/tografide mecaz
kullanma araciligiyla anlamlar acgiga ¢ikarmakla ugrasiriz. Bu da ne olmadigl ve ne olabilecegi iizerinde diisiinmemize olanak
tanir ki boylece hem anlam kayb1 hem de es zamanl olarak anlamlandirma yapmamiz s6z konusudur (Springgay vd., 2005, s.
905). Efland’in (2002) da bize hatirlattig: gibi,

“gorselin veya sézel ifadelerin edebi gergekler olmadiginin, sadece baska bir agidan da ele alinabilecek anlamlarin
somutlastirilmasindan ibaret olduklarinin anlasilmasi gerektigi durumlarda, mecaz ve mecaz-1 miirsel yapilari
calismanin oncelikli nesnesi olabilir ve olmalidir” (s. 153).

Bu baglamda mecaz ve mecaz-1 mirsel, yeni yollar olusturmak ve farkli bakis a¢ilar1 kazanmak icin a/r/tograflara firsatlar
tanimaktadir.

3.4. Acikliklar (Acik kap1 /acik alan birakma)

Acikliklar (Openings), sanatc¢i/arastirmaci/6gretmen ve okuyucu/izleyici arasinda yazma ve sanat iiretimi araciligiyla
karsilasma, iletisim ve iliskiler icin aktif alanlar birakmaya davet etmektedir (Springgay vd., 2005). A/r/tografinin amaci,
Ogrenilenler hakkinda digerlerini bilgilendirmek ya da aktarmak degil onlar1 tartismaya a¢maktir. Bir diger amaci da
a/r/tograflara bilinen ve goriilen ile bilinmeyen ve goriilmeyen seyler i¢cin olasiliklar agmaktir (Irwin & Springgay, 2008, s.
xxx). Bu olasiliklar1 bize agan alanlara, risk, beklenmedik durumlar ve kesintiler yerlesmistir (Fels & Meyer, 1997, s. 80).
Ancak bu alanlar umulmadik yeni anlamlarin da igeri girmesine olanak tanimaktadir. Bu anlamda birakilan a¢ik mekanlar
arastirmayi dinamik hale getirerek daima yeni olasiliklar i¢in firsat yaratmaktadir.

3.5. Yankilanmalar

Yankilanmalar (Reverberations), bilinen ve goriilen bir baska deyisle ylizeydeki anlamlari degistirerek yeni anlamlar
olusturmada 1srar etmektedir. Yankilanmalar, a/r/tografik bir sorgulamada bilinmeyen diger anlamlar1 da su yiiziine ¢ikaran
sarsinty, titreme, 6l¢i, ritim ve hareket olgusuna dikkati cekmektedir. Bu titresimler derine inmek yerine birbirine niifuz eder
ve birbirlerinin yankilar ile yanki uyandirarak sanat yapma, arastirma ve dgretmeye olanak tanimaktadir (Springgay vd.,
2005, s. 906-907). Diger bir deyisle arastirmanin icerisinde yazma yoluyla yeni anlamlarin birbirini tetikleyecegi ve ortaya
derinlerden baska anlamlarin ¢ikabilecegi anlamina gelmektedir. Bu da arastirmanin duragan olmayisina, siirekliligine vurgu
yapmaktadir.

1 Mecaz-1 mirsel “(diiz degismece, ad aktarimi, gonderme mecaz). Bir kelimeyi gercek anlaminin disinda benzetme giitmeden
kullanma. Mecaz-1 miirsel de su iki nitelik zorunludur: (1) kelimenin ger¢ek anlaminin disinda kullanilmasi ve (2) karine-i
mani’a bulunmasi (engelleyici ipucu, yani kelimenin kendi anlaminda kullanilmasinin miimkiin olmamasi)” (Lakoff & Johnson,
2005, s. 60).
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3.6. Asinlik

Asinlik (ileri gitme) (Excess), ilgi cekici gergekler, imgeler ve dildeki temsillerle ilgilenmeyen fakat kontrol ve diizenlemenin
kayboldugu bir agilim yaratmayla ilgilenen siirekli bir uygulamadir. Dahasi, devam eden bir kesfetme siireci icinde yeniden
sekillendirmeye ve ¢6zmeye izin vermektedir. Asirilik, bilinen ve siradan deneyimlerimizi yeniden bir araya getirme, yeniden
imgelemenin bir yoludur (Springgay vd., 2005). Kisacasi kesfetme ve tekrar sekillenmenin devam eden bir siirecidir. Akiskan
ve siirekli degisime aciktir.

4. A/R/TOGRAFIK ARASTIRMA ORNEKLERI

Sanatc¢i/arastirmaci/6gretmen bilesimi odakli bir arastirma yontemi olarak kabul géren bu sanat temelli egitim arastirmasi
modeli ile yapilan arastirmalardan iki 6érnegi burada paylasmak, yukarida verilen bilgilerin daha iyi anlasilmasina katki
yapacaktir. Bu yolla a/r/tografi yonteminin kullanildig1 bir bilimsel arastirmada amag, arastirma siireci ve sonucunun nasil
bicimlendirildigi, nitel ve nicel arastirmalardan hangi yonleriyle 6rtiistiigii ve hangi yonleriyle de ayrildig1 somut érneklerle
gorilmiis olacaktir.

Ik ornek, a/r/tografik arastirmalarinin bircoguna temel olusturan Kanada’'da British Columbia Universitesinde
sanatcl/arastirmaci/egitimci bir grubun 2004 yilinda basladig1 “The City of Richgate” baslikli projesini kapsayan a/r/tografik
arastirmadir (bkz. Irwin, Beer vd., 2006; Irwin 2013b). Kanada'nin Richmond sehrine gé¢ eden sekiz ¢ok kusakli gocmen aile
ile dort yili agkin bir siireci igceren, gé¢, mekan ve toplulukla iligkili konularin incelendigi arastirmada arastirma sorularindan
biri: “Belli bir sehirdeki go¢gmenlerin deneyimleri incelendiginde hangi sanat eserleri yaratilabilir?” (Irwin, Beer vd., 2006, s.
106) olmustur. Arastirmacilar, ailelerle goriismeler, gozlemler ve giinliikkler yaparak onlardan gocii temsil eden cesitli
nesneler toplamislar ve ailelerin igcinde bulunduklar ortamlarda fotograflarini ¢ekmislerdir. Arastirma icerisinde yer alan
arastirmacilar sanatgi/arastirmaci/6gretmen rolleri ile arastirmada yer almislar ve bu nedenle hem sanatsal hem de

akademik baglamda arastirma sonuglarina ulagmislardir.

Arastirmanin sonucunda ortaya ¢ikan sanat eserleri, kuramsal ve egitsel yansitmalar, arastirmacilar1 “Kap1” (Gate) mecazina
gotirmustiir. Bu mecaz arastirmanin yapildig1 Richmond sehrinin Cinceye cevrildiginde firsatlar sehri anlamina gelmesine de
bir géndermedir. Boylece projeyle olusturulan her bir ailenin gé¢ deneyimlerini yansitan gorsel 6ykiilemeler kapi biciminde
ve birbirine gecis yapilacak sekilde sergilenmistir (Sekil 2.). Her kap1 kendi icerisinde sorgulamalar olusturmaktadir. Ornegin
arastirmada go¢cmen ailelerden biri olan Gabriele Ailey’nin ailesini tanittigi “Gabriele’nin kapis1” adli ¢alismada “kapt”
degisimin esigi, aile birliginin giicii ve bir sanat egitimcisinin kendi hikayesini kullanarak 6grencilerine ikinci bir dil olarak
Ingilizceyi 6grenmelerine nasil yardim edebilecegini gostermektedir (Irwin, Beer vd., 2006, s. 106). Arastirmada sanatsal
iretim ve kavramsallastirma siirecine biutiin katilimcilar dahil olmus ve bdylece ortak sanat ve egitim pratigi olarak
tanimlanan, devam eden a/r/tografik sorgulamalarla anlamlar olusturulan rizomatik (koksap) iliskiler gosterilmistir.
Arastirma ayrica, sergilenen go¢ hikayeleri ile birlikte hayat hikayelerimizi daha derin anlayis olusturmak i¢in nasil
gorsellestirebilecegimiz konusunda diisiinmeye yonlendirmistir. Arastirmacilar sergi disinda baska temalarin da kullanildig:
bir diger gorsel projede de kamusal pedagojinin giiciinii kullanmiglar ve gé¢men ailelerin kendilerini nasil evlerinde gibi
hissettirecekleri diisiincesinden yola ¢ikarak kigkirtici gérsel imgeleri sehrin etkili konumlarina asmiglardir.

e

Sekil 2. Richgate sri fotograflah Art Gallery of Southwest Normal University, Chongqging, China. Beer, R, Xiong, G., Irwin, R,,
Grauer, K., Springgay, S., Bickel, B. (2005) (aktaran Irwin, Beer vd., 2006).

ikinci 6rnek Barney’in (2009) “A study of dress through artistic inquiry: Provoking understandings of artist, researcher, and
teacher identities” adl1 doktora tezidir. Barney arastirmasinda, a/r/tografi uygulamalarinin pedagojik bir strateji olarak gorsel
sanatlar derslerinde nasil kavramsallastirilacagindan yola ¢ikmaktadir. Arastirmaci, sanat derslerinde birer a/r/tograf olarak
hem 6gretmen hem de 6grenci icin sanatc¢i/arastirmaci/6gretmen-6grenen rollerinin yeniden kavranabilecegi ve yeniden
dikkate alinacagi bir ortam saglamistir. A/r/tografinin sinifta 6gretmenler, 6grenciler ve bunlarin yani sira konuk sanatgilar
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ve egitim arastirmacilar1 tarafindan nasil kullanilabilecegini elbise kavramindan yola ¢ikarak arastirmistir. Arastirmaci
elbiseyi kimlik mecazi olarak kullanmistir. Uygulamaya ortadgretim gorsel sanatlar 6gretmeni ve 6grencilerinin yani sira
arastirmaci ve konuk sanatgi rolleriyle arastirmacinin kendisi de katilmistir. Arastirma sorulari siireg icerisinde etkilesim ile
gelismeye devam etmistir. Bu sorular: Bir kimse iyi bir 6grenen olmadan nasil iyi bir égreten olabilir? Ogrencileri
arastirmacilar olarak kavramsallastirmak ne kadar uygun? Ogrencilerimin hangi 6lciide yeteneklerini sergilemelerini
istiyorum? Ogrencilerimin hangi 6lciide se¢cim yapmalarini, yeniden yapilandirmalarini, hayal etmelerini ve (yeniden)
yapmalarini istiyorum? Bu pedagoji dizisine katilmaya veya katilmamaya hakkim ya da bu konuda sorumlulugum var m1? Ayni
sekilde bir sanat¢1 veya arastirmaci olarak sorumluluklarim neler? Elestirel olmayan turizm pedagojisine karsi nasil 6nlem
alabilirim? seklindedir. Arastirmanin kuramsal yapisi ise sanatsal deneyimlerle oriilmiistiir. Arastirmaci, uygulamanin
baslarinda 6grencilere elbise kavramina ¢ok farkl agilardan yaklasan sanatcilarin ¢alismalarinin fotograflarin1 gostermistir.
Bu calismalarin ¢ogu, sosyal konulara deginen ve genellikle sanat derslerinde tartisilmayan sorunlara ¢éziimler tretmektedir.
Arastirmaci, tek bir sanat¢inin ¢6ziimini biitiin 6grenciler icin genel bir yonlendirme olarak uygulamak yerine, 68rencilere
mevcut sanatsal sorgulamadaki elbise sdylemine iliskin genis bir yelpaze sunmus ve 06grencileri kendilerine o6zgi
sorgulamalar1 ve kavrayis sunumlariyla bu séyleme katilmaya davet etmistir. Barney, a/r/tografi arastirmalarinda veri
toplama ve analizlerin siire¢ icerisinde kendiliginden gelistigini ve arastirmacilarin da kendi 6zel projeleri ve katilimcilari icin
veri toplamaya iliskin yontemler gelistirdigini belirtmistir. Ayrica arastirmaci, verilerini geleneksel yontemlerde oldugu gibi
kronolojik olarak degil a/r/tografik arastirmanin dogasi geregi iliskisel olarak ortaya ¢ikan temalar dogrultusunda siralamis
ve yeni anlamlar olusturmustur (Irwin, Barney & Golparian, 2016).

5.SONUC

Sanat uygulamalarim1 bilimsel arastirmanin merkezine alan sanat temelli arastirmalar son yillarda gittikce 6nem
kazanmaktadir. Bilim ve sanatin birbirini destekleyen olgular olarak arastirmanin icerisinde birlikte ise kosulmasini saglayan
bu arastirma bigimleri, geleneksel yontembilimlerin ¢erceveleri disinda, onlarin sinirlarini ve bakis agilarini genisletmeye yol
acarak ¢ok sayida bilim insaninin ¢alisma alanini olusturmaya baslamistir. Bu anlamda sanat temelli arastirmalar, problem
durumu, amacin tanimlanmasi, veri toplama, analiz etme, 6rneklem, yorumlama, sonug¢ gibi asamalarla formiile edilen
geleneksel yontemlere farkli boyutlar sunmustur. Yukaridaki 6rnekte de goruldigii gibi sanat temelli arastirmalar nitel
arastirmanin igerisinde bir alt kategori olarak gériinmesine ragmen o aslinda, sistematik kurallar, formiiller ve belli semalarla
hareket etmeyen siireg¢ icerisinde yapilanmaya acik ve 6zgiin bir yontemdir.

Sanat yapma ve yazmanin es zamanli kullanimi ile yasayan bir sorgulamaya isaret eden a/r/tografi, anlamlar olusturmak igin
hem bu iki kat1 goériintiilleme siirecini hem de sanatgi/arastirmaci/6gretmen rollerini birbirine baglamakta ve birbiriyle
ormektedir. Burada yer alan yazma, kisinin sanatgi, arastirmaci ve 6gretmen rolleriyle kisisel, mesleki ve politik yonlerinde bir
yasam yazma deneyimidir. Sanat yapma ise akademik yazmadan ayr1 olarak sezgi ve duygu durumlariyla ilgili oldugundan
sonucla ilgilenmek yerine yasayan sorgulamayi genisletme ve siirdiirmeyle ilgilidir. A/r/tografi temelde otoetnografi,
fenomenoloji, eylem arastirmasi ve gorsel etnografi gibi geleneksel arastirma yontemlerini genisletmeyi umarken diger
yandan da bu yontemlerden beslenen melez bir yontembilimdir.

A/r/tografi yontemini anlamada yol gosterecek bitisiklik; yasayan sorgulama; mecaz ve mecaz-1 miirsel; agikliklar;
yankilanmalar; agirilik kavramlari sinirlari belli olmayan a/r/tografi yontemi i¢cin olmazsa olmaz izlekler degildir. Bu nedenle
arastirma igerisinde bu sunum kavramlarindan istenilenler kullanilabilecegi gibi siire¢ icerisinde ¢ok daha fazlasi ortaya
cikarilabilmektedir. Ciinkii a/r/tografi siire¢ icerisinde biiyliyen, gelisen ve siirekli sekillenen bir yontemdir. Bu anlamda
a/r/tografi, arastirmacilarin giderek biiyliyen bir ilgi odag1 haline gelmis, bu da sinirlan gittikge kaybolan ve gelismeye agik
olan bu yontemin daha fazla zenginlesmesine imkan tanimistir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyani

Bu makale Gazi Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Giizel Sanatlar Egitimi Ana Bilim Dali, Resim Ogretmenligi Bilim Dalh
kapsaminda yazilan "Sanat Egitimcisi Yetistirmede Alternatif Bir Yontem: Resim Ato6lye Dersinde A/r/tografi" bashikli doktora
tezinden genis Ol¢lide faydalanilarak hazirlanmistir. Bu arastirma; arastirma ve yayin etigi ilkelerine baglh kalarak hazirlanmis
olup bu durum her ii¢ yazar tarafindan beyan edilmektedir.

Yazarlarin Makaleye Katki Oranlari

Bu makale Gazi Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Glizel Sanatlar Egitimi Ana Bilim Dali, Resim Ogretmenligi Bilim Dah
kapsaminda yazilan "Sanat Egitimcisi Yetistirmede Alternatif Bir Yontem: Resim Atdlye Dersinde A/r/tografi "baslikli doktora
tezinden genis 6lclide yararlanilarak hazirlanmistir. Bu baglamda Nurhayat GUNES tez yazari, Seniz AKSOY tez danismani,
Vedat OZSOY da Tez izleme Komitesi iiyesi olarak makale yazim siirecinde ortak bir calisma imkani bularak esit diizeyde katki
saglamislardir.

Cikar Beyani

Arastirmanin yazarlari olarak herhangi bir ¢ikar / catisma beyanimiz bulunmamaktadir.
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7. EXTENDED ABSTRACT

In the recent years, there is growing interest towards practice-based research methods focusing on generation of art.
Accordingly, the art-based research examples we see describe use of artistic process as a way of inquiry both by the
researchers and by those who take part in the research now referred to as co-researchers and not as samples to be
researched. Artistic processes here are used as data for the research. Unlike traditional methods, arts-based research is in a
constant structuralization and it is not carried out and assessed according to predetermined rules and criteria. Moreover, arts-
based research is not concerned with the result but the questions and unexpected matters that arise within the process for the
sake of expanding perspectives. Therefore, it adopts a developing dynamic inquiry process instead of ready-made patterns
developed in tendency for standardization. Art-Based Educational Research, therefore, means use of such approach in
educational research activities.

In this respect, a/r/tography -a form of arts-based research- is offered as a methodology for academic research and a
pedagogic strategy. A/r/tography calls attention to the roles of the artist, the researcher and the teacher and covers
concurrent practices of art production, research and pedagogy. Besides dealing with life experiences of the person and being
personal, a/r/tography is also collective due to its common inquiries and generation of meaning approach. A/r/tography
methodology was developed by the members of A/R/T/S Research Group in the University of British Columbia (UBC) in
Canada. The term “A/r/tography” was derived by placing a slash mark “/” between the initial letter of artist, researcher and
teacher and annexing “graphia” which is the Greek form of writing.

A/r/tography is essentially based on Aristo’s three knowledge types, namely theoretical (theoria), practicable (praxis) and
productive (poesis) knowledge. In a/r/tography, roles of the artist/researcher/teacher intertwine these information types to
communicate deeper meaning in time through aesthetic experiences instead of communicating facts. Text and image
intertwine as a way of inquiry in a/r/tography. Text here refers to life writing and life creation experience on personal,
political and professional levels of the person’s life. In other words, artists/researchers/teachers as a/r/tographers express
their own life practices, through autobiography, memory writing, storytelling, comments and definitions. Although
a/r/tography is a hybrid research method because of its use of certain forms of qualitative research such as autobiography,
autoethnography, phenomenology to create, interpret and define meaning, it is also an original methodology with the artist,
researcher and teacher roles and inquiry experiences always open for structuralizing.

A/r/tography has been conceptualized as a living practice of a person’s life writing; visual, performative processes; artmaking;
research and teaching, in other words as a living inquiry. Since it involves provision of information on the process of inquiry,
a/r/tography uses the term “practices” instead of “methods”. Unlike methods, practices place a variety of activities such as
responsiveness and intuitive subjectivity at the center of the research as well as traditional approaches to artmaking.
Methods, on the other hand, consist of a more traditional research tendency including data generation technics and themes,
selection of data sources and sampling that mostly require planned approaches of inquiry. A/r/tographic research is not
dependent on such standardized criteria and predetermined schemes, and therefore, is fluent and in constant movement. In
addition, a/r/tography is based on formulation of questions with the aim of communicating meaning as opposed to
formulation of questions to be answered in a result oriented approach as is the case with other methods and on relational
aesthetics, relational learning and relational research as part of the research.

The research team introducing the a/r/tography practices talk about six presentation concepts that would guide us in our
understanding. These are; contiguity emphasizing the constant interrelation of artist/researcher/teacher roles, living inquiry
aiming to generate visual and literary meaning through life experiences as opposed to consisting solely of visual and literary
description; metaphor and metonymy that allow us to think outside the box and generate intertwined connections and
meanings that are different in appearance and practice; openings that refer to leaving active spaces for encounters,
communication and relations through writing and artmaking, to opening what is being learned into discussion instead of
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briefing about what is being learned and to providing possibilities for what is known and visible and what is unknown and
invisible; reverberations that allow artmaking, researching and teaching through mutual triggering of generation of new
meanings as opposed to known and visible superficial meanings and resonating the echoes of each other bringing out other
meanings from depths; and excess as a way of encouraging us to regather, redesign, reconstruct in a continuing process of
exploration and analyze our known and ordinary experiences.

However, these presentation concepts are not offered as fixed list of rules, characteristics or identifiers of a/r/tography
practices, they are rather theoretical fields proposed to explore artistic forms of research, knowing and being. Since
a/r/tography encourages development, growth and exploration of new meanings in the process, in the beginning of an
a/r/tographical research, these presentation concepts not only would conceptualize what is required but also could unveil
more concepts within the process of inquiry. IN this context, two examples were shared to allow a better understanding of
how the process is structures in an a/r/tographical research. The first example was the a/r/tographic research on “The City of
Richgate” project carried out by a group of artists/researchers/teachers in the University of British Columbia, Canada; this
example has since been the resource of many a/r/tographic researches, and the other example was the doctoral dissertation
titled “A study of dress through artistic inquiry: Provoking understandings of artist, researcher, and teacher identities”.
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