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Tarih ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Baz1 Tarih
Kavramlarina Iliskin Algilarinin Metaforlar Yoluyla Analizi

Perception Analysis of History and Social Studies Teacher Candidates
Relation with Some History Concepts through Metaphors

Murat KECE"

0Z: Ogretmen adaylarmnin tarih kavramlarina iligkin algilarinin ne yonde oldugunu ve bu algilarni hangi
metaforlarla agikladiklarimi incelemeyi amaglayan bu caligma, nitel arastirma yontemine uygun olarak tasarlanan
betimsel bir alan aragtirmasidir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 2012-2013 6gretim yilinda sosyal bilgiler ve tarih
egitimi boliimlerinde 6grenim goren 152 dgretmen adayr olusturmaktadir. Veriler, aragtirmaci tarafindan gelistirilen
“Tarih Kavramlarina Yonelik Ogrenci Metaforlari Anketi” aracihiiyla toplanmugtir. Arastirma bulgularma gére
katithmeilarin “demokrasi” algilarinin diisiik diizeyde oldugu ve demokratik, bir toplumda/diinyada yasamanin
imkansizligina dikkat cektikleri gézlenmistir. “Savas”in yayilabilir yoniine ve taraf olan tiim kesimlerin savaslarda
mutlaka zarar gordiiklerine vurgu yapildigi; “baris”in tesis edildigi bir diinyanin imkansizligi ve bunun bir iitopya
olarak algilandig1; “ihtilal/devrim™in belirsizlik ve kaos ortami olusturarak toplumsal ¢okiise neden oldugu;
“hakimiyet”in asirtya kagilmasi durumunda hakimiyet kurulanlara oldugu kadar hakim olana da zarar verdigi ve
sonunu getirdigi; “zaman”in hizli ve fark edilmeyen bir sekilde gectigi seklinde bir alginin oldugunu gosteren
metaforlar tretilmigtir. “Devlet” kavramina yonelik algilarin (her ikisinin de mutlak otorite oldugu gerekgesiyle)
¢ogunlukla “baba” metaforu iizerinde yogunlastigi goriilmiistiir.

Anahtar sozciikler: sosyal bilgiler 6gretmen adaylari, tarih 6gretmen adaylar, tarih 6gretim kavramlari, nitel
arastirma, metafor.

ABSTRACT: This study aims to investigate in what direction teachers canditates' perceptions related to
history concepts and metaphors which illustrate these perceptions. It was designed as a descriptive quantitative
research comprising of 152 undergraduate students. The research data was collected from those undergraduates
registered in history education department (4th and 5th grades) and social studies department (4th grade) of Gazi
University in 2012-2013 academic year through “Metaphors Student Survey Towards History Concepts” developed
by researchers. According to research findings perceptions of participants is low towards democracy and it was
expressed that “wars” carries a feature which it can spread and all the sections of society suffers in the wars. It is
perceived as a utopia which the impossibility of a world where “peace” is established; “Revolution” causes social
collapse creating an atmosphere of chaos and uncertainty. Extreme “sovereignty” damage as well as those established
dominance in the prevailing. “Time" continues the fast or unnoticed. It was found that perceptions related to the
concept of “state” have focused (on the grounds that both the absolute authority) on the metaphor of father.

Keywords: social studies teacher candidates, history teacher candidates, history teaching concepts, qualitative
research, metaphor.

1. GIRIS

Sosyal bilim disiplinlerinden biri olan tarihe iliskin Halkin (1989: 4) tarihin, bilgi-tarih
yaklagimiyla degerlendirildiginde, “insanlarin ge¢misini inceleyen ve onlarin sosyal
eylemlerinin kapsamli bir tablosunu takdim eden bir disiplin” oldugunu belirtmektedir. Knight’a
(1993) gore tarih, ne gegmisten dersler cikartilmasini saglar ne de gelecek igin bir takim
onlemler alinmasi anlamina gelir. Bunlarin aksine ge¢misin bilimi olan tarih, gegmiste yasamis
farkli topluluklarm ve insanlarin diinyay1r nasil algiladiklari, karsilasilan sorunlar karsisinda
hangi ¢6ziim Onerileri getirdikleri ve onlarin his diinyalarinin nasil oldugunu analiz eder.
Kostiiklii, (2001: 12) tarihi “ge¢misteki olaylar yer, zaman ve failleri gostererek kaynaklara
dayali olarak sebep-sonug iliskisi iginde inceleyen bilim dalidir” seklinde tanimlanmakta iken
Vella (2001) ise tarih ve gecmis sozciiklerinin genellikle ayni anlamda ve ayni seymis gibi
kullanildigin1 fakat gegmis ile tarih arasinda énemli bir fark oldugunu belirtmektedir. Ona goére
gecmis, halihazirda olmus her seyi kapsadig halde tarih ise ge¢misi kaydeder, aragtirir, inceler.
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Gecmis, ne oldugunun gercegidir. Tarih ise entelektiiel bir tartigmadir. Tarih disiplinine has
birtakim kavram ve terimler lizerinden gerceklesen bu entelektiiel tartigma siirecinde demokrasi,
devlet, savas ve iktidar/hakimiyet gibi kavramlardan siklikla yararlanilmaktadir.

Tarih egitimi siirecinde edinilen bilgilerin pekistirilmesi, bilgilerin kullanilmasina ile
miimkiin hale gelir. Bunun icin bireyin, edindigi bilgileri kavramlara doniistiirmesi gerekir.
Ayrica kavramlastirilamayan ve kullanilmayan bilgilerin, bellekte kalicilik siiresinin ¢ok kisa
oldugu bilinmektedir. Tarihsel olaylarin belli kavramlarla ifade edilmesi zorunlulugu, onlarin,
icerdikleri diislinceyi kavrayabilmenin ilk sart1 olarak goriilmektedir (Candan, 2009). Bireyin
anlamli ve sistematik diisiinmesi i¢in kavramlara ihtiya¢ duyuldugunu vurgulayan Senemoglu’na
(2013) gore kavramlar, yasami algilamamiz i¢in birer anahtar konumundadir. Benzer sekilde
kavramlar iizerine yapilan agiklamalar incelendiginde fiziksel, sosyal, zihinsel diinyay1r anlama
ve anlamli iletisim kurma araglari olarak tamimlandig1 goriilmekle birlikte kavramlar, insanlarin
karsilastig1 problemleri ¢zme, diinyay1 algilama, yasami kolaylastirma, hususunda da bir arag
konumundadir (Althusser, 2003; Demircioglu, 2005; Gustave, 2004). Dolayisiyla kavramlarin,
insan hayat1 i¢in yadsinamaz bir 6nemde oldugu diisiiniilmektedir.

Kavramlar, kapsamli bilgileri kullanilabilir birimler haline getirir. Bireyin bir grup varlik,
olay, diislince ve siireglerle iliskiler kurmasina yardim eder. Bu bakimdan, 6grencilerin tarihsel
diisiince ve anlayislarinin sekillenmesi ve gelismesinde 6ncelikle tarihi kavramlar belirleyici rol
oynar (Akinoglu ve Arslan, 2007). Diger taraftan “kavramsal anlama” tarih derslerinde iizerinde
en c¢ok durulmasi gereken noktalardan biridir (Dilek, 2007). Tarih derslerinde kullanilan
kavramlarin tagidiklar1 anlamlara yonelik 6grencilerde ortak goriislerin oldugu gibi kavramlara
yonelik algilarmn  ayrismasi1 da s6z konusu olabilir. Ornegin tarih derslerinin temel
kavramlarindan olan demokrasi, “egemenlik hakkinin halka ait oldugu bir siyasi sistem ve
yonetim sekli” (Savas, 2003) olarak algilanacagi gibi; “bir yonetim big¢imi olmaktan ¢ok bir
yasam felsefesi, bir yasayis bigimi” (Glirsimsek ve Goregenli, 2004) olarak da diigtiniilebilir
(Sar1 ve Sadik, 2011). Benzer sekilde zihinlerde “ihtilal/devrim” kavraminin anlamina yonelik
olumsuz duygu ve diisiincelerin ¢agrisim yapmasi ne kadar miimkiinse ayni seviyede olmasa bile
olumlu yonde ¢agrisimlarin olmasit da muhtemeldir. Diger taraftan gesitli egitim kademelerinde
(ilkdgretim, orta 6gretim ve yiiksek 6gretim) benzer igerikli 6gretim programlari gercevesinde
tarih dersleri alan &grencilerin derste gecen kavramlara yonelik birbirleriyle ayn1 yonde bir
algiya sahip olmalar1 ve benzer nitelikte metaforlar iiretmeleri de beklenmektedir.

Metafor, karsilagtirma anlaminda kullanilan bir sozciiktiir. Fakat farkli seyler farkli
sebeplerden ve farkli etkilerden dolay1 karsilastirilabilir. Metaforlar, olaylarin olusumu ve
isleyisi hakkinda diisiincelerimizi yapilandiran, yonlendiren ve kontrol eden en giiclii zihinsel
araglardan biridir. Bireylerin soyut veya karmasik olan olgular1 daha somut veya tecriibe edilen
olgularla karsilagtirmalarin1 ve bu sayede de bilinmeyen olgulara iliskin anlayis gelistirmelerine
yardimci olan metaforlar, giinliik hayatta kullandigimiz dili sadece siislemeye yonelik bir s6z
sanatindan ibaret degildir; insan hayatindaki onemi bundan ¢ok daha fazlasini kapsar (Saban,
Kocbeker ve Saban, 2006; Semerci, 2007). lyi bir metafor diisiincelerin gerceklestirilmesine
yardime1 olur. Bir diisiinceyi daha canli, anlasilabilir, agik ve aydinlatic1 yapar. Metafor, soyut,
acik olmayan veya zor diigiinceler gibi kolayca anlagilamayan olgular1 tanimlamak i¢in kullanilir
(Celikten, 2006: 281). Tarih 6gretimi siirecinde de ogrencilerin soyut kavramlart anlama ve
aciklamalari noktasinda ¢esitli tarzlarda metaforlar gelistirmeleri beklenmektedir.

Tarih kavramlarina yonelik algilar iizerine yapilan ¢alismalar incelendiginde Demoulin ve
Kolstad (2000) smif diizeyi yiikseldik¢e 6gretmen adaylarinin demokrasi algilarinin yiikseldigi,
Akinoglu ve Arslan (2007) ortadgretim 6grencilerinin tarih kavramlarini kazanma diizeylerinin
% 70 sevilerinde tespit edildigi, Kilig (2010) ile Sar1 ve Sadik (2011) 6gretmen adaylarinin
demokrasi algisinin diisiik diizeyde oldugu, Yalcinkaya (2013) sekizinci sinif 6grencilerinin tarih
kavramimin daha ¢ok didaktik yonii iizerine metaforlar gelistirdikleri gibi sonuglar ulagilmistir,
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Er Tuna ve Mazman Budak (2013) tarafindan yapilan ¢alismada 6gretmen adaylarinin “tarih”
kavramina yonelik, ayna, su ve hayat metaforlarin siklikla kullandiklar goriilmiistiir.

1.1. Arastirmanin Amaci

Tarih ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin tarih kavramlarina yonelik algilarini
metaforlar araciligiyla analiz etmektir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara cevaplar
aranmigtir:

e Ogretmen adaylar tarih kavramlarmi agiklamada hangi metaforlar1 kullanmaktadirlar?
e  Ortak 6zellikleri dikkate alindiginda tarih kavramlarina yonelik metaforlar hangi kategoriler
altinda toplanmaktadir?

2. YONTEM

Sosyal bilgiler ve tarih 6gretmen adaylarinin tarih 6gretim kavramlarina yonelik algilarini
aciklamada kullandiklar1 metaforlar1 tespit etmeyi amaclayan bu c¢alisma, betimsel tarama
modelinde nitel bir arasgtirmadir. Veri toplama ve yorumlama siirecinde nitel aragtirma
yontemleri desenlerinden biri olan olgubilim deseni kullanilmistir. Olgubilim (fenomenoloji)
deseni giinliik yasamda farkinda oldugumuz ancak derinlemesine ve ayrintili bir anlayisa sahip
olmadigimiz olgulara odaklanmaktadir. (Patton, 2002: 105; Yildinm ve Simsek, 2006: 72).
Lakoff & Johnson (2005) tarafindan insan bilisinin temeli olarak goriilen metaforlardan sosyal
bilim arastirmalarinda siklikla yararlanilmakta ve bir durum, olay ve olguyu var oldugu haliyle
betimlemede ise kosulmaktadir. Ayrica metaforlar ¢aligilan konuya iligkin saglam ve zengin bir
resim sunma konusunda olduke¢a yararlidir (Yildirim ve Simgek, 2006: 212). Schmitt (2005) de
Ozellikle nitel arastirmalarda ulasilan karmasik bilgilerin acik ve anlagilir Oriintiilere
doniistiirilmesinde, metaforlarin ¢ok kullanish oldugunu belirtmektedir. Bireylerin kullandiklari
metaforlar araciligiyla, vermek istedikleri anlamlar ortaya ¢ikarilmaya g¢aligilmaktadir. (Sar1 ve
Sadik, 2011). Bu arastirmada da Ogretmen adaylarmin tarih kavramlarina yonelik algilart
metaforlar araciligiyla incelenmeye calisilmstir.

2.1. Cahsma Grubu

Arastirma, 2012-2013 &gretim yilinda Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi, Tarih
Egitimi (4 ve 5. smif) O6grencileri ile Sosyal Bilgiler Egitimi (4. simif) Anabilim Dallari’nda
O0grenim goren toplam 152 ogretmen adayinin katilmiyla gergeklestirilmistir. Arastirmaya
katilan Ogretmen adaylarinin belirlenmesinde amaghi 6rneklem yontemlerinden “dlgiit
ornekleme” yaklagim tercih edilmistir. Olgiit 5rnekleme ydntemindeki temel anlayis, arastirmact
tarafindan belirlenmis ya da onceden hazirlanmis bir dizi 6lgiitii karsilayan biitiin durumlarin
caligilmasidir (Yildirim ve Simsek, 2006: 112). Bu ¢alisma i¢in drnekleme dahil edilebilecek
katilimcilarda aranan 6lgiit, tarih 6gretmenligi (4 ve 5. smif) ya da sosyal bilgiler 6gretmenligi
(4. simif) dgrencisi olmalaridir. Caligmada son sinif 6grencilerinin tercih edilme nedeni, bu sinif
diizeyindeki Ogrencilerin lisans egitimi kapsaminda almalari gereken tarih disiplini ile ilgili
derslerin tamamini almis/aliyor olmalari ile agiklanabilir.

Tablo 1: Calisma Grubunun Ozellikleri

Anabilim Dah

Cinsiyet Sosyal Bilgiler (f) Tarih (f) Toplam (f)
Kiz 41 38 79
Erkek 37 36 73
Toplam 78 74 152

Tablo 1°de gorildiigi iizere ¢alismaya katilan 6gretmen adaylarinin anabilim dali (sosyal
bilgiler 78, tarih 74) ve cinsiyet (erkek 73, kiz 79) degiskenlerine gore homojen bir dagilima
sahip oldugu anlagilmaktadir.
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2.2. Veri Toplama Araci

Verilerinin toplanmasi siirecinde arastirmaci tarafindan gelistirilen “Tarih Kavramlarina
Yonelik Ogrenci Metaforlar1 Anketi” kullanilmustir. lgili alan yazin taranmasi dogrultusunda
gelistirilen ve iki boliimden olusan ankette toplam 9 soru bulunmaktadir. Iki sorudan olusan ilk
bolim kisisel bilgilere yonelik (cinsiyet ve anabilim dali) iken yedi maddeden olusan ikinci
boliim ise Ogrencilerin tarih kavramlarina yonelik algilariyla ilgilidir. Veri toplama aracinin
hazirlanmasi siirecinde dncelikle dort tarih egitimi alan uzmaninin anket maddelerine yonelik
goriiglerine bagvurulmus, alan egitimcilerinden alinan geri bildirimlerde “Darbe” kavrami yerine
Ihtilal/Devrim kavramlarmin kullanilmasimin  daha dogru olacagi belirtilmistir. Yapilan
diizeltmeler neticesinde son hali verilen 6lgme araci, maddelerin anlasilirligl, kolay/zorluk
diizeyleri ve yanitlama siiresi gibi degiskenleri tespit etmek amaciyla 6n uygulama kapsaminda
Gazi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dali’nda 6grenim gdren dordiincii sinif
diizeyindeki sekiz &grenciye uygulanmistir. On uygulamaya katilan 6grencilerin anket
maddelerini ortalama 10-15 dk. i¢inde cevapladiklari, maddelerin agik ve anlasilir oldugu,
kendilerine sunulan tarih kavramlariyla ilgili metafor tiretmede c¢ok fazla zorlanmadiklar
gozlenmistir. Tarih kavramlarina yonelik algilarim tespit etmek amactyla katilimeilara yoneltilen
kavramlarin (demokrasi, savas, barig, hakimiyet, ihtilal/devrim, zaman, devlet) her biriyle ilgili
metaforlar {iretmeleri kapsaminda 6rnegin “demokrasi . . . gibidir, ¢iinkii . . .” ciimlesini
tamamlamalari istenmistir.

2.3. Verilerin Analizi

Verilerin ¢oziimlenmesinde betimsel analiz ve icerik analizi birlikte kullanilmistir.
Betimsel analiz, nitel arastirmada elde edilen bulgularin diizenlenmis ve yorumlanmis bir
bicimde okuyucuya sunulmasi amaciyla yapilir. Betimsel analizde elde edilen veriler, dnceden
belirlenen temalara gore dzetlenir ve yorumlanir (Yildirrm ve Simsek, 2006). icerik analizi ise
sOylemin goriinen, kolayca yakalanan, sergilenmis ve ilk bakigta algilanan igerigi yerine, gizil,
Ustli kapali icerigini ortaya c¢ikarmayi saglamaktadir. Diger taraftan icerik analizi; frekans
analizi, kategorisel analiz, degerlendirici analiz, olumsallik ya da iligki analizi olmak {izere 4
farkli teknikle gergeklestirilmektedir. Bu ¢alismada yararlanilan kategorisel analiz teknigi, belirli
bir mesajin Once birimlere boliinmesini ve ardindan bu birimlerin, belirli kriterlere gore
kategoriler halinde gruplandirilmasi seklinde agiklanabilir. Kategorilerin homojen, ayirt edici,
objektif olmasi, biitiinsellik tagimasi, amaca uygun ve anlamli olmasi1 gerekmektedir (Bilgin,
2006: 19). Diger taraftan arastirma bulgularmin genellenebilmesi agisindan dis giivenirlik
analizinden elde edilen degerler 6nemli bir yere sahiptir. Ancak nitel aragtirmalarin ana hedefi
ulagilan bulgulardan genellemelere yapmak olmadigi (Johnson ve Christensen, 2004: 281) icin
Lincoln ve Guba (1985) nitel aragtirmalarda giivenirlik kavrami yerine “tutarlilik” teriminin
kullanilmasini yeglemekte (akt. Yildirnm ve Simsek, 2006) iken Sencan (2005) “dayanaklilik”
teriminin kullanilmasin1 6nermektedir. Bu calismada da gilivenirlik analizleri cergevesinde
katilimcilarin tarih kavramlarina yonelik gelistirdikleri metaforlardan benzer igerikli olanlarin bir
araya getirilerek kavramsal kategorilerin olusturulmasinda bir uzmandan yardim alinmis ve
Ogretmen adaylarindan elde edilen metaforlar simiflandirilmistir. Daha sonra arastirmaci
tarafindan yapilan simiflandirmalar ile alan uzmani tarafindan yapilan smiflandirmalar
karsilagtirilarak tutarlilik diizeyi tespit edilmeye calisilmistir. Miles ve Huberman’in (1994: 64)
formiilii (Giivenirlik=goriis birligi/goris birligi+goriis ayrihigt X 100) kullanilarak yapilan
giivenirlik analizi sonucunda ylizde 90 oraninda bir tutarlilik oldugu tespit edilmistir. Miles ve
Huberman’a (1994) gore iki farkli wuzman tarafindan yapilan siiflandirmalarin
karsilastirilmasinda yiizde 90 ve {izeri tutarliligin saglanmasi, ¢alismanin giivenirligi kanitlamak
icin yeterlidir.
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3. BULGULAR

Bu bolimde katilimcilarin tarih 6gretiminde kullanilan kavramlara iliskin ne tiir
metaforlar gelistirdikleri ve bunlarin hangi gruplar altinda toplandigi, kendilerine yoneltilen
kavrama olumlu ya da olumsuz anlam yiikleyerek benzesim kurduklari, 6grenim goriilen
anabilim dalinin 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar iizerinde nasil bir etkisinin olduguna
iliskin ulasilan bulgulara ve bunlara dayali yorumlara yer verilmistir.

Tablo 2: “Demokrasi” Kavramina Yonelik Gelistirilen Metaforlar ve Frekans Dagilimlari

Anabilim Metaforlar f %
Dal
Ev (n:4), hayat (n:3), aile (n:3), cennet (n:2), litopya (n:9), masal (n:9), riiya/hayal
Sosyal ] ) ) ; . .
L (n:6), orman/papatya (n:9), su (n:4), sonbahar yapraklar (n:6), dengesiz duran terazi
Bilgiler : - N 9 ) N ) o g 20 18,60
Esitimi (n:3), ¢ogunlugun kazandig yaris (n:4), magaza (n:2), cagdas toplumlarda kilidi acan
sttt anahtar (n:3), ilag (n:4), egemenlik (n:5)
flag (n:4), Kaf Dagi/masal/bulut (n:12), secim/oy sandig1 (n:7), insan (n:4), at
Tarih kosumu (n:5), hayat/yasam bigimi (n:5), Islamiyet (n:4), ekmek (n:4), hiikiimetlerin 20 18.00
Egitimi (iktidarin) sopasi (n:7), bardagin igindeki su (n:11), orkestra (n:5), tath bir yiyecek '

(n:8)

f: Kategorilestirilen metafor sayisi

Caligmaya katilan 6gretmen adaylarina yoneltilen ilk kavram, “Demokrasi” olmustur. Her
iki gruptaki katilimcilar tarafindan “demokrasi” kavraminin “ulagilmayan sey”, “masal”, “Kaf
Dag1 kadar erigilmeyen hedef, “gerceklesmeyecek bir riiya” ya da “varligi hayal edilen bir
titopya” gibi kategorilerle nitelendirilmesi, katilimcilarda demokratik tutum ve kurallar
ekseninde cevrelenmis bir hayatin miimkiin olmadigi yoniinde yaygin bir inancin varligin
gostermektedir. Yine demokrasinin se¢me ve secilme yoOniiniin 6n plana ¢ikarildigi
benzetmelerde tarih ve sosyal bilgiler Ggretmen adaylarinin “se¢im/oy sandigi” igerikli
metaforlar gelistirdikleri goriilmektedir. Tarih Ogretmen adaylarinca demokrasinin tim
bilesenleriyle uygulandigi toplumlarda “Anzer Bali” kadar lezzetli bir yiyecek oldugu
diisiiniilmektedir. Yine demokrasinin farkli goriis ve diisiincelerin 6zgiirce ifade edildigi bir
ortami  sagladigina iligkin katilimcilar “orman/papatya” ve “orkestra” metaforunu
kullanmaktadirlar. Bu anlamda “demokrasi’nin ¢ok sesliligin oldugu bir ortam olarak algilandig:
ve her tlirden goriisiin temsil edildigi bir platform olarak degerlendirildigi sdylenebilir. Bunun
yaninda sosyal bilgiler 6gretmen adaylart demokrasinin bir kesimin ¢ikarlarina hizmet ettigini
diisiindiikleri i¢in kavrami “dengesiz duran terazi” seklinde acikladiklari; tarih Ogretmen
adaylarinin da hiikiimet politikalarini elestirir nitelikte “hiikiimetlerin kullandig1 sopa” seklinde
bir metafor gelistirdikleri gdzlenmistir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 “cogunlugun kazandigi yarig”, tarih 6gretmen adaylari
da “bardagin icindeki su” metaforlariyla demokratik kural ve isleyislerin, giicii elinde
bulundurulanlar tarafindan istenildigi gibi kullanilabilecegi tehlikesini dile getirmislerdir. Bu
bulgu, demokratik tutum, davranis ve degerlere dayali bir yasam felsefesini toplumsal ve
yonetimsel anlamda heniiz tam olarak igsellestiremedigimiz seklinde yorumlanabilir. Tarih
egitimi dgrencilerinden bir kisminin kavrami islamiyet metaforu ile agiklamalari, katilimcilarda
Islamiyet’in 6ziinde demokrasinin olduguna yonelik bir alginin oldugunu gdstermektedir.
Demokrasi kavrami ile benzesim kurulan metaforlar genel olarak degerlendirildiginde
katilimcilarin “demokrasi” kavramma yonelik olumlu goriis bildirdikleri ancak demokratik
tutum ve davraniglara dayali bir toplumsal yasamin varligima olan inanglarinin disiik diizeyde
oldugu sdylenebilir.
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Tablo 3: “Savas” Kavramina Yonelik Gelistirilen Metaforlar ve Frekans Dagilimlar:

ﬁ:ﬁb”'m Metaforlar f* %
Sosyal ?eﬂhen'r'lem' gn:S), Azrail. (n:8), ates (n:6), bulasici hastalik (n:8),. felaket (n:6),
e olimciil virlis (n:4), katliam (n:3), karanlik (n:5), yas ve kurunun birlikte yanmasi
Bilgiler . S . . N . 9 14 13,02
Egitimi (n:8), vampir (n:4), firtinali gece (n:4), karabasan (n:3), gozyas: (n:4), dogal afet
(n:6)
Film (n:5), satran¢ (n:4), cehennem (n:4), karanlik (n:4), firtinali hava (n:3),
Tarih hastalik/mikrop (n:7), insan biger (n:5), futbol magi/oyun (n:5), bozuk terazi (n:5), 15 1350
Egitimi ask (n:4), felaket (n:3), cehalet (n:4), yikim (n:5), bir irmagin éniinde duran kayalar '
(n:5)

f: Kategorilestirilen metafor sayisi

Tablo 3’te “savag” kavramina yonelik gelistirilen metaforlar incelendiginde genellikle s6z
konusu kavrama olumsuz anlamlar atfedildigi tespit edilmistir. “Cehennem”, “hastalik”,
“felaket”, “firtinali hava/gece” gibi metaforlar her iki katilimci grubun da ortak kullandiklari
olumsuz igerikli benzetmelere Ornek olarak gosterilebilir. Bunun yaninda tarih 6gretmen
adaylarinin savagin daha ¢ok bir kazanani1 ve kaybedeni oldugu diisiincesiyle taktiksek hamleler
gerektiren oyun yoniine vurgu yaparak “satrang” ve “futbol mac¢1” gibi metaforlarla benzesim
kurduklar1 anlagilmaktadir. “Savas” kavrami ile ilgili en dikkat ¢eken bulguya (yas ve kurunun
birlikte yanmasi) sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan ulagilmistir. Katilimecilar bu metaforla
savasin kaybeden bir tarafinin olmadigini belirtmekle birlikte savaslarda sugsuzlarin da
suglularla birlikte ac1 gektikleri hatta yasamlarini yitirdikleri dile getirilmektedir. Yine her iki
gruptaki katilimcilarin savag kavramini “bulasici hastalik” ve “virlis” gibi metaforlarla
aciklamalar1 savasin yayilma oOzelligine vurgu yaptiklar1 seklinde yorumlanabilir. Ancak
savaslarin en 6nde gelen niteliklerinden biri olan yayilabilirliginin, sosyal bilgiler 6grencilerine
nispeten tarih disipliniyle daha fazla i¢ ige olan tarih Ggrencilerince Vurgulanmasi
beklenmekteydi. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sdz konusu kavrama yonelik “dogal afet”
metaforunu kullanmis olmalari, diinyada yasanan savaslari olagan ve kendiliginden gelisen
olaylar olarak degerlendirdikleri ve bu yonde bir algiya sahip olduklari ile agiklanabilir, ancak
savaglarin dogal olarak meydana gelmesinden ziyade insanlarin hirs ve aggdzliliiglinden
kaynaklanan beseri afetler oldugu sOylenebilir. Tarih 6gretmen adaylarinin savaslari, diinya
tarihinin gelisim seyrini yonlendirdigine yonelik algilarini “bir irmagin 6niinde duran kayalar”
kategorisi altinda toplanan metaforlarla benzesim kurarak ifade etmeleri dikkat ¢eken bir bulgu
olarak degerlendirilebilir. Diger taraftan “savas” kavramina yonelik liretilen metaforlar genel
olarak ele alindiginda katilimcilarin farkli bakis agilarini yansitan metaforlar {iretme konusunda
yeterince yaratict olamadiklar1 sdylenebilir. Tarih 6gretmen adaylarmin kavramin igerigi ve
felsefi temellerine yonelik metaforlar liretmelerine karsin sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
nispeten yiizeysel degerlendirmelerde bulunduklari anlagilmaktadir.

Tablo 4: “Baris” Kavramina Yonelik Gelistirilen Metaforlar ve Frekans Dagilimlar:

Anabilim Metaforlar f %
Dah

Sosyal Bahar (n:5), giines (n:4), huzur (n:6), yapboz (n:3), patlamaya hazir bomba (n:5),

Bilgiler cicek (n:4), beyaz giivercin (n:3), gékkusag1 (n:5), cennet (n:4), su (n:7), kus sesi 12 11,16
Egitimi (n:4), giizel bir giin (n:4)

Pembe dizi/iitopya (n:12), su (n:4), hava (n:3), giines (n:4), sicak ekmek (n:4),

cicek/lale (n:5), sevgi/huzur (n:5), terazi (n:7), riiya (n:5), savasa hazirlik siireci 12 10,80
(n:6)

f: Kategorilestirilen metafor sayisi

Tarih
Egitimi

Tablo 4’te katilimcilarin “baris” kavramina iligkin gelistirdikleri metaforlar incelendiginde
olumlu duygu ve diisiinceleri yansitan kategoriler altinda birlestirilmis metaforlarin yogunlukta
oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte her iki grupta yer alan katilimcilarin, hakim baris
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siirecinin aslinda savasa hazirlikla gectigi ve her an bir savas ortamina girilebilecegi riski
tizerinde ortak goriiste olduklar1 anlagilmaktadir. Alt1 bin yillik insanlik tarihinde 14.000 gercek
savasin yasanmis olmasi (Daver, tarihsiz) katilimcilarin kavrama yonelik algilarini dogrular
niteliktedir. Yine tarih 6gretmen adaylarinin “baris” kavramini “pembe dizi” ve “iitopya” gibi
metaforlarla benzesim kurarak agiklamalar1 diinyada gerek insanlar ve toplumlar gerekse
devletler arasinda kalic1 baris ortaminin saglanacagina yonelik algi diizeylerini gostermektedir.
Kalict barisin bir iitopya oldugunu dile getiren Gé¢men (2010), bugiin kitlesel imha ve biiytik
patlama giiciine sahip niikleer silahlarin yaygin olarak kullanilma tehlikesinin, baris ve savas
sorununu sadece insanligin degil biitiin canlilarin ve biyolojik evrimin gelecegiyle ilgili biiyiik
bir sorun oldugunu vurgulamaktadir. Diger taraftan tarih O6gretmen adaylarmmin “terazi”
metaforlartyla hakim barig ortaminin stirekli kilinabilmesinde tiim paydaslarin davranislarinda
cok hassas hareket etmesi gerektigine dikkat gektikleri goriilmektedir. Katilimcilarin “baris”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlarin icerik ve gerekce sunma agisindan “demokrasi”
kavramini agiklamada kullandiklar1 metaforlar ile paralellik gosterdigi de anlasilmaktadir. Baska
bir anlatimla 6gretmen adaylarina gore “demokratik yasam” ve “barig ortam1” tiim insanligin
arzu ettigi kiiresel bir beklenti olmasina ragmen ulagilmasi ise bir “hayal”den bagka bir sey
degildir.

Tablo 5: “Héakimiyet” Kavramina Yonelik Gelistirilen Metaforlar ve Frekans Dagilimlari

Anabilim Metaforlar f %
Dal

Sosyal Iktidar elestirisi (n:10), fasist liderler (n:7), baba (n:6), kafes (n:7), tatli bir yiyecek

Bilgiler (n:6), giiclii hayvan (n:5), girdap (n:3), gokyiiziinii saran bulutlar (n:4), ¢ember 12 11,16
Egitimi (n:4), 6gretmen (n:5), gii¢ (n:5), dag (n:1)

Tarih Otorite/giig/iktidar (n:9), tehlike (n:11), esaret (n:5), ask (n:4), diktatorlik (n:6), 9 810
Egitimi iktidari elestiri (n:11), sermaye (n:3), Tanri/Allah (n:5), baba (n:8) '

f: Kategorilestirilen metafor sayisi

Tarih derslerinde siklikla kullanilan kavramlardan birisi olarak “hakimiyet”in 6grenciler
tarafindan nasil algilandig1 ve bu algilarin1 hangi metaforlar kullanarak agikladiklarim gdsteren
Tablo 5 incelendiginde her iki grupta yer alan katilimeilarin iktidari elestirir nitelikte metaforlar
irettikleri bulgusuna ulasilmistir. Bu bulgudan hareketle calismaya katilan O6gretmen
adaylarindan yaklasik % 20’sinin yasanilan toplumdaki 6zgiirliiklerin kisitlanmasindan memnun
olmadiklar1 ve hakimiyeti elinde bulunduranlarin bu giicii, kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda
kullanabildikleri yoniinde bir endiseye sahip olduklari yargisina ulasilmaktadir. Aym sekilde
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “fasist liderler”, tarih 6gretmen adaylarinin “diktatorlik”
metaforlartyla hakimiyet kavrami arasinda benzesim kurduklar1 goriilmekle birlikte “baba”
metaforunun da s6z konusu kavrami agiklamada tercih edildigi gozlenmistir. Katilimct
gorilislerine dayanilarak ulasilan bulgu (“baba” metaforu), Tiirk toplumlarindaki aile yapisinda
kendini gdsteren geleneksel ataerkil anlayisin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Yine
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “kafes”, tarih 6gretmen adaylarinin da “esaret” Kkategorisi
altinda toplanan ilgili metaforlarla benzesim kurduklar1 egemen bir giiciin hakimiyeti altinda
bulunulmasinin “kafesteki bir kus” gibi esir tutulma seklinde bir hayata mahkim kilinmasi
olarak yorumladiklari anlagilmaktadir. Tarih 6gretmen adaylari tarafindan “hakimiyet”in tehlike
yoniine dikkat ¢ekilmekte ve agir1 hakimiyetin hakim olanin sonunu getirebilecegi riskine vurgu
yapilmaktadir. Tarih Ogretmen adaylartyla ayni ¢izgide bir metafor iireten sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarmin da “hakimiyet”in “cikolatali bir pasta” gibi lezzetli oldugu ancak fazla
yenilmesi (asir1 hakimiyet kurulmasi) durumunda karin agrisina yol acabilecegi tehlikesini
vurguladiklar1 bulgusuna ulasilmigtir. Benzer sekilde Tiirkone (2011) de hakimiyeti elinde
bulunduranlarin bu giicii sinirlt bir ¢ergevede kullanmasinin 6nemine dikkat ¢ekerek aksi halde
“sekerci diikkdnina girmis cocugun c¢ilgimligiyla kendine bile zarar verebilecegini” dile
getirmektedir.
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Tablo 6: “ihtilal” Kavramina Yonelik Gelistirilen Metaforlar ve Frekans Dagilimlar

Anabilim F

Dals Metaforlar %
Sosyal Yikim (n:5), dozer (n:4), yeni bir sayfa (n:4), gebe kadin (n:4), .yel'li dogmus bebek
Bilgiler (n:4), deprem (n:4), klyame.t (n:5), golge .(n':3), lamba (n:1), yeni bir giin (n:4), yeni 42 15g1
Esitimi tanistlmis kimse (n:4), katliam (r.1:3), zehirli bal (n:6), bazen giil bazen diken (n:5), '

g ¢amur (n:5), livey anne (n:2) estetik (n:4)
Tarih Kurpar (n:8), mutasyon (n:7), §k§i erik (n:1), ytkim (n:4), demi? (p:l)-, oliim (p:4),
Egitimi zehir (n:5), kargasa (n:4), belirsiz odaklardan gelen ates (n:6), hakimiyeti kaybedilmis 14 12,06

arag (n:7), yenilik (n:5), kaba kuvvet (n:4)
f: Kategorilestirilen metafor sayisi

“Ihtilal/devrim” 6zelikle siyasi tarih konularmin &gretiminde siklikla kullamilan bir
kavramdir. Ornegin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yakin tarihinde maruz kaldig1 askeri darbelerin
tamamu bir ihtilal niteligi tasimaktadir ve tarih derslerinde ad1 gecen kavrama yiiklenen anlamlar,
ihtilallerin kazanimlar1 ve toplumsal yasama yonelik zararlar1 {izerine tartigmalar yapilmaktadir.
Bu anlamda katilimcilarin Tablo 6’da “ihtilal” kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar
incelendiginde her iki katilimci grupta yer alan 6gretmen adaylarimin “ihtilal” kavramini hem
olumlu hem olumsuz anlama gelebilecek metaforlarla agikladiklar goriilmekle birlikte daha ¢ok
olumsuz yonde benzesimlerin kuruldugu da tespit edilmistir. Bir “yikim” olarak degerlendirilen
“ihtilal” var olan diizenin bozulmasi olarak yorumlanmaktadir. Yine az sayidaki katilimcinin
(6zellikle sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1) “ihtilal” kavramina olumlu bir yakistirma yaparak
“yeni bir baslangic” kategorisi altinda toplanan metaforlar iiretmeleri, yeri geldiginde
toplumdaki kotii kosullarin ancak “ihtilal” yapilarak diizeltilebilecegine yonelik goriislerinin
oldugunu diisiindiirmektedir. Ancak unutulmamalidir ki “ihtilaller’e giden siiregte farkli
alanlarda {iretilen senaryolar hayata gegcirilmekte ve zihinlere “tek carenin ihtilal oldugu”
seklinde bir algi yerlestirilmektedir. Tarih 6gretmen adaylarinin bu diigiinceyle ayni diizlemde
gelistirdikleri metaforlar “belirsiz odaklardan gelen ates” kategorisini olusturmustur. Ote yandan
tarih 6gretmen adaylariin diger gruptaki katilimcilardan farkli olarak “ihtilal™i gergeklestiren
kisilerin basarili olmalari durumunda “kahraman”, basarisiz olmalari durumunda ise “hain”
olarak nitelendirileceklerini ve ihtilal sonucu olusan yeni diizenin mutasyona ugrayarak degisse
de 0ziin ayn1 kalacagini dile getirdikleri gozlenmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bu
yondeki metaforlar1 ise “estetik” kategorisi altinda birlestirilmistir. Bu gruptaki katilimcilar,
insanlarin estetikle goriiniim olarak degisseler de igerigi degistirmenin imkansizligina vurgu
yapmaktadirlar. Yine sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin gelistirdikleri metaforlar sonucu
kategorilestirilen“bazen giil bazen diken”, “yeni tanisilmig kimse” ve “gebe kadin” benzetmeleri
ile ihtilal sonucu olusan yeni durumun olumlu gelismelere yol agma ihtimali kadar olumsuz
sonuglar dogurma ihtimalinin de bulundugunu gostermektedir. Yine ayni grupta yer alan
katilmcilar tarafindan “zehirli bal” metaforuyla agiklanan kavramin disaridan etkileyici
gorlinmesine ragmen igeriginin son derece zararli olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Katilimci
goriislerinden ulasilan bulgular genel olarak degerlendirildiginde mevcut yapinin giic kullanarak
degistirilmesinden kaynaklanan “ihtilal” kavramina iligkin ¢ogunlukla olumsuz anlam
yiiklendigi ve bu yonde metaforlar gelistirildigi, ihtilal sonucu olusan ortamda belirsizligin
hakim olacagi ve ihtilal sonucu mevcut yapilarin tamamen kaldirilmayip birtakim
diizenlemelerle yeniden sekillendirildigine yonelik metaforlar ileri siiriildiigii tespit edilmistir.
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Tablo 7: “Zaman” Kavramina Yonelik Gelistirilen Metaforlar ve Frekans Dagilimlar:

Anabilim Metaforlar f %
Dal
Sosyal ) i ) ) P )
e Su (n:18), goz kirpmak (n:4), bozuk kaset (n:4), altin/para (n:6), ilag (n:9), nefes
Bilgiler ) N ) ) .. i AP ) 10 9,30
Coe . (n:3), riiya (n:7), kabuk (n:4), yash bir insanin yiiziindeki ¢izgiler (n:4)
Egitimi
Tarih llag (n:7), su (n:19), siirpriz (n:4), kum (n:6), riiya (n:8), 6giit (n:8), gizem (n:5),
Cee . 9 8,10
Egitimi mum (n:5), ask (n:3)

f: Kategorilestirilen metafor sayisi

Kostiiklii’ye (2001) gore “gecmis ve zaman” kavrami, tarihin vazgecilmez unsurudur.
Ciinkii tarih demek, bir bakima ge¢mis zamana isaret ettigi icin gegmis olmadan tarih olmaz. En
basit ifadeyle ge¢misin bilimi olarak tanimlanan tarih, gegmisten giiniimiize yasanan siirecteki
olay ve eylemleri incelemektedir. Dolayisiyla tarih disiplininde “zaman” kavraminin kendine has
bir konumu vardir. Calismaya katilan 6gretmen adaylarinin “zaman” kavramina yonelik
algilarin1 yansittig1 varsayilan metaforlar incelendiginde her iki grupta yer alan katilimcilarin
benzer icerikli metaforlar gelistirdikleri gdzlenmistir. Ogretmen adaylarmnin “zaman” kavramu ile
en fazla benzesim kurduklari metaforun “su” oldugu goriilmektedir. Bu metaforu gelistirme
nedeni olarak ise “zaman”mn da bir su (irmak) gibi siirekli aktig1 ve hicbir zaman tersine hareket
etmedigi gerekce gosterilmektedir. Yine katilimcilarin “zaman”in bir ilag gibi tedavi edici bir
yonii olduguna vurgu yaptig1 tespit edilmistir. Diger taraftan sosyal bilgiler 6gretmen adaylar
“zaman” iginde gelisen olaylarin siirekli benzer sekilde tekrar ettigine (tarih tekerriirden
ibarettir); tarih O0gretmen adaylarinin da insanlara nasihat veren didaktik yonii bulunduguna
dikkat cektikleri bulgusuna ulasilmistir. “Riiya” metaforu ile benzesim kurarak kavrami
aciklayan katilimcilar tarafindan zaman iginde insanin ¢ok sey yasadigi ancak bir anda émriiniin
sonuna geldiginden habersiz olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Bu noktada katilimcilarin zaman
kavrammin hizli ve fark edilmeyen bir sekilde gectigine vurgu yaptiklar1 anlasilmaktadir.
Ogretmen adaylarmin diger kavramlardan farkli olarak “zaman” kavramina iliskin iiretilen
metafor frekanslarinin diisilk oldugu bulgusu, katilimcilarin s6z konusu kavrama yonelik
metafor iiretmede yeterince yaratici diisiinemediklerini gostermektedir.

Tablo 8: “Devlet” Kavramina Yonelik Gelistirilen Metaforlar ve Frekans Dagilimlarn

Anabilim Dali Metaforlar f %
Anne (n:8), baba (n:22), insan (n:8), keskin kili¢ (n:1), Misir

Sosyal Bilgiler Egitimi Piramidi (n:1), iktidar (n:9), giines (n:7), ev (n:6) 8 14
Kucak (n:5), ev (n:6), insan (n:9), hazine (n:1), ana (n:6), baba
Tarih Egitimi (n:21), toprak (n:5), dag (n:5), kukla (n:9), millet (n:4), iktidar 11 9,90

(n:7)
f: Kategorilestirilen metafor sayisi

Ozellikle siyasi tarih derslerinde siklikla kullanilan “devlet” kavranmina yénelik katilimci
algilarinin hangi yonde ve ne sekilde oldugunu agiklayan tablo 7°deki metaforlar incelendiginde
en dikkat ¢eken bulgu, gerek sosyal bilgiler gerekse tarih 6gretmen adaylarinin “devlet”i
cogunlukla baba metaforu benzesim kurarak agiklamis olmalaridir. Ogretmen adaylarinin “baba”
metaforunu kullanma gerekgeleri incelendiginde ise “baba nasil bir ailede gerektiginde
doven/cezalandiran gerektiginde seven bir otoriteyi temsil ediyorsa devlet de aymi sekilde
vatandaslar1 iizerinde benzer bir etkiye sahiptir” algisinin oldugu goriilmektedir. “Devlet ne
yaparsa haklidir ve vatandag ona uymak zorundadir” algisini agiga ¢ikaran bu metaforun
gelistirilmesinde etkili olan tarihsel arka plan incelendiginde Orta Asya’da kurulan Tiirk
Devletlerinden bu yana Tiirk toplumundaki mevcut anlayisin oldugu diisiiniilmektedir. Mutlak
monarsi ile yonetilen bilinen ilk Tiirk Devleti Hun Imparatorlugu’ndan demokrasi ile ydnetilen
Tirkiye Cumhuriyeti’ne kadar Tiirk toplumunda devleti yonetme yetkisi Tanr1 tarafindan
hiikiimdara (yonetici) verilmistir. Bu nedenle de devlet kutsal sayilmistir. Diger taraftan Engin’e
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(2014) gore Tirkler cumhuriyetten itibaren yiiziinii batiya donse de hala bir dogu iilkesidir.
“Asya Despotizmi” denilen bir devlet tiirliniin Tiirk toplumun genlerine isledigini ve bu nedenle
devletin birey karsisinda {istiin kilindigini, “birey devlet icin vardir” anlayisinin egemen
oldugunu belirtmektedir. Ayn1 sekilde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin mevcut anayasasinda da (1982
Anayasasi) devletin birey karsisinda istiinliigiinii vurgulayan bir disiincenin varligi
goriilmektedir. Yine katilimcilarda iktidara gelen hiikiimetlerin devleti kendi ideolojik yapilarina
uygun olarak dizayn ettigine yonelik bir anlayisin oldugu ve bu durumun “kukla” metaforuyla
aciklandig tespit edilmistir. Bu yargiyla dogru orantili olarak “devlet” ile “iktidar”1 aym “sey”
olarak nitelendiren bir degerlendirmeyle de karsilagilmaktadir. Ayrica her iki gruptaki
katilimcilarin “devlet” kavramini Ibni Haldun’un devlet teorisi (devletler de insanlar gibi dogar,
biiyiir ve oliir) ile agiklayarak “insan” metaforunu tercih ettikleri gézlenmistir. Bu anlamda so6z
konusu kavrama bilimsel bir yaklasimi ifade eden “insan” metaforunun, “baba” metaforundan
daha az tercih edildigi sdylenebilir.

4. TARTISMA ve SONUC

Sosyal bilgiler ve tarih dgretmen adaylarinin tarih derslerinde kullanilan kavramlara
yonelik algilarinin ne yonde oldugu ve bu algilarini hangi metaforlar1 kullanarak agikladiklarinin
incelendigi bu aragtirma sonucunda ulasilan en dikkat ¢ekici sonug, katilimeilarin “demokrasi”
ve “baris” kavramlarinin gerektirdigi toplumsal yasamin iitopik bir hayal olduguna inanmalari ve
demokratik tutum ve degerlere dayali barig ortamina ulagilmasiin miimkiin olmadig1 yoniinde
bir algiya sahip olmalar1 bulgusudur. Kilig (2010) tarafindan yapilan 6gretmen adaylarinin
demokratik tutumlarindaki degisim konulu ¢alisma bulgular ile Sar1 ve Sadik (2011) tarafindan
Ogretmen adaylarmin demokrasi algisi konulu calismadan ulasilan sonuglarda G6gretmen
adaylarinin demokrasiye yonelik algilarinin diisiik diizeyde olmasi, farkli ¢alisma gruplarinda
benzer dogrultuda sonuclara ulagildigini1 géstermektedir.

“Savag” kavraminin salgin bir hastalik gibi yayilabilir bir 6zellik tasidigma vurgu
yapilmasi ve savaslarda kazanan tarafin olmadig1 “insanligin kaybettigi” vurgusu da ulasilan
sonuglardan biridir.

Katilimcilarin hdkimiyet kavramina iligkin algilarinin hakim (giiglii) olmanin egemen
olmak anlamini tasidig1 ancak, asir1 hakimiyet kurmanin ise her iki tarafa da zarar verecegi ve
hakimiyet sahibinin sonunu getirecegine dikkat g¢ektikleri goriilmektedirler. Yilmaz (2013)
tarafindan ilkdgretim 6grencilerinin egemenlik (hakimiyet) kavramina ydnelik algilar1 {izerine
yapilan ¢aligmada Ogrencilerin egemenligin siyasi bir kavram oldugunun farkinda olmadiklari
sonucuna ulasilmasi, 6grencilerin egitim seviyeleri yiikseldikge kavrama yonelik algilarinin
giincel siyasi tartigmalara gore sekillendigini gostermektedir.

Ogretmen adaylarmin “ihtilal/devrim” kavramina yonelik algilarmin genel olarak olumsuz
yonde oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu kapsamda katilimcilar, ihtilalin var olan bir diizeni
bozdugu ve yeni olusacak diizenin olumlu ya da olumsuz olacagi konusunda bir ngoriiniin
yapilamayacagini vurguladiklart gézlenmistir. Yine ihtilal yapmanin bir risk tasidigi, basarili
olunamamasi durumunda “hain” olarak yargilanmaya maruz kalinacagi dile getirilmistir.
Katilimcilarin adi gecen kavramla ilgili olarak ihtilal sonucu yeni bir yap1 meydana gelse de
“6z”0n degismeyecegini belirtmeleri ulasilan sonuglardan bir digeridir. Katilimcilarin yaklasik
% 20’sinin ise “ihtilal”i “kotii gidise son vererek yeni ve giizel bir baslangic” seklinde
nitelendirmesi ise kavrama yiiklenen olumlu algiyr agiklayan bir disiince olarak
degerlendirilebilir.

Caligmaya katilan 6gretmen adaylarmin “zaman” kavramina yonelik algilarmin genel
olarak “su (dere)” metaforu {izerinde yogunlastigi goriilmekte, benzesim kurulan ortak nokta ise
ikisinin de hizli bir sekilde aktig1 ve tersine dondiirmenin imkansiz oldugu seklindedir. Gegen
“zaman”in Onemini ifade eder nitelikte “altin/para” metaforlarinin gelistirildigi ve “ila¢”larin
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hastaliklar1 tedavi etmesi gibi “zaman”in da insanlarin hastalik niteligindeki problemlerinin
¢cozlimiine yonelik bir ¢are oldugu dile getirilmektedir.

Katilimcilardan elde edilen veriler arasinda en dikkat ¢ekici bulgunun “devlet” kavramina
yonelik oldugu gozlenmistir. Ogretmen adaylari tarafindan “devlet”in gerektiginde cezalandiran
gerektiginde seven bir “baba” gibi algilanmasinin geleneksel Tiirk toplumlarindaki “devleti
kutsayan” felsefi diisiincenin bir iiriinii oldugu sdylenebilir. Engin (2014)’in de benzer sekilde
“Tiirklerde vatan anadir devlet baba” seklinde dile getirdigi goriisiin ¢alisma bulgulariyla
paralellik gosterdigi anlasilmaktadir.

Caligmaya katilan Ogretmen adaylarimin kendilerine sunulan kavramlara yonelik
algilariin gruplar bazinda (sosyal bilgiler ve tarih 6gretmen adaylar1) cok fazla algr farkliligina
neden olmadig1 gozlenmekle birlikte tarih 6gretmen adaylarinin daha yaratict ve kavramlarin
bilinen tanimlarinin diginda onlara baska anlamlar yiikleyerek cesitli metaforlar gelistirdikleri
tespit edilmistir. Tarih 6gretmen adaylarinin lisans egitimlerinde sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarina nispeten daha fazla ve ayrintili tarih dersleri almis olmalarinin bu sonug {izerinde
etkili oldugu diisiiniilmektedir. Dolayisiyla egitim fakiiltelerinin ilkdgretim boliimlerindeki diger
anabilim dallarina oranla daha ¢ok sayida ve ayrintili tarih dersleri alan sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin derste kullanilan kavramlarin formal/bilinen tanimlarinin yaninda kavramlara
yonelik yaratict metaforlar iiretmelerine yol agan algilara sahip olmalar1 beklenmektedir.
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Extended Abstract

Among the social sciences disciplines “history” arising from the fact that it involves abstract
concepts and focuses on the past events is a scientific branch which is hard to understand. Despite the fact
that the words history and past are used generally as same there is a significant difference among them.
While past involves everything that happens actually history records the past, researches and investigates.
Past is the reality of what happened. History is an intellectual discussion. History benefits oftenly from the
concepts as power/hegemony and war and government and democracy within the intellectual discussion
process that occurs over proper concepts and terms belonging to the discipline of history.

Strengthening the knowledge that is gained during the history education enables the knowledge to
be used. For this the individual requires to convert the knowledge in to concepts. Concepts allow the
comprehensive knowledge to become usable units. It helps the individual to establish relationships as a
group existence, event and processes. From this aspect, for the forming of students’ historical thoughts and
understandings and its improvement primarily historical concepts are definitive. There are several methods
and techniques to understand the historical terms obviously and one of them is metaphors. Metaphor is a
word used for the meaning of comparison. But different things shall be compared with one another
because of different kinds of reasons and different kinds of influences. Metaphors are one of the strongest
tools that structure, manipulate and control our thoughts about the realization and the proceeding of the
events. Within this frame the purpose of this study is to analyze the understandings of the potential history
and social studies teacher candidates through metaphors.

This study has been executed through descriptive review model and is a qualitative research work.
During the data acquisition and interpretation process, among the qualitative research methods patterns
factual science pattern has been used. Research has been executed in 2012-2013 education term in Gazi
University Gazi Education Faculty, with History Education (4th and 5th class) students and with Social
Studies Education (4th class) students Departments’ students of total 152 teacher candidates’ attendance.
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During the data acquisition process “Student Metaphors Questionnaire towards History Concepts”
developed by the researcher has been used. In order to detect and percept towards the History concepts
within the frame of creating metaphors with the concepts that are presented to the participants as
(democracy, war, peace, hegemony, revolution/reform, time, government) for instance it has been
requested the sentence “democracy is like . . ., because . . .” to be completed.

For the analysis of the data descriptive analysis and content analysis are applied together. Within
the frame of the reliability study metaphors that the participants have been developed towards history
concepts within similar contents have been gathered and for the generation of conceptual categories an
expert support has been received and the metaphors obtained from teacher candidates have been classified.
Via using the formula (Reliability=consensus/consensus+dissensus X 100) for reliability analysis a
consistency in ratio of 90% has been calculated.

The case that the “democracy concept” has been defined as “something impossible to reach”, “a
tale”, “target to reach as getting to the mount Kaf”, “a dream that shall not be realized” or “utopia that its
existence is dreamed only” by the participants, indicates that the belief is widespread among the
participants that a life within the frame of a democratic attitude and rules is impossible. Social studies
teacher candidates express with the metaphor as “a competition that the majority wins”, and history
teacher candidates express with the metaphor as “water inside the glass” to indicate the danger that
democratic rules and proceedings can be used by the ones who have the power in their hands as they wish.
When metaphor developed towards the concept “war” are reviewed generally it has been detected that
negative meanings towards the concept are seemed to be dedicated. Metaphors as “Hell”, “disease”,
“disaster”, “stormy weather/night” shall be given as examples to negative content similarities that are
given by the both participant parties. The case that participants from both groups define the war concept
with the metaphors “infectious disease” and “virus” can be interpreted as they emphasize the

widespreading characteristics of war.

The state that history teacher candidates explain the “peace” concept with metaphors “soap opera”
and “utopia” indicates the perception levels that a permanent peace situation will be realized among both
people and societies or among the states. It is understood that the metaphors that the participants
developed towards “peace” concept are parallel to the metaphors that they have developed towards
“democracy” concept regarding the presentation of content and reason. In other words according to the
teacher candidates although “democratic life” and “peace state” are among the global expectations of the
whole mankind it is not in reality more than a “dream” in life.

History teacher candidates attract attention to the “hegemony” with its dangerous characteristics
and they mention that the extreme hegemony will bring the end of the dominant party. It shall be also seen
that Social studies teacher candidates’ that produce similar metaphors with the History teacher candidates
express that “hegemony” is so delicious as “a chocolate cake” but under the condition that it is consumed
too much (to assert dominancy in an extreme way) it shall result in a stomachache.

It is seen that both participant groups define the “revolution” concept with both positive and
negative metaphors and mostly it has been detected that very negative similarities have been generated.
“Revolution” that is to be evaluated as “a destruction” is expressed as the disturbing of the existing order.
Moreover the history teacher candidates emphasize that if the ones to realize the “revolution” will achieve
what they aimed they shall be named as “heroes” and if they will be unsuccessful they shall be named as
“traitors” and even if as a result of the revolution the new order will be mutated the core will remain the
same. It can be seen that the teacher candidates use the metaphor for “time” “the water”. Their reason to
emphasize this metaphor is that the ‘time” is like a “river” it flows and it is never possible to rewind it
back. Teacher candidates mostly define the “government” with the metaphor “father”. And when it is
reviewed the reason they name it with the metaphor “father” the perception is like that father presents an
authority in such a way that punishes in a family when it is necessary and gives love under opposite
conditions and the government has the same affect on its citizens. The metaphor that reveals the
perception “Government is always right and the citizens shall obey its rules” is thought to be arising from
the traditional government perception of Turkish society on the background.




156 Murat KECE

Kaynakca Bilgisi

Kege, M., (2014). Tarih‘ ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bazi tarih kavramlarina iligkin algilarmin metaforlar yoluyla
analizi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi [Hacettepe University Journal of Education], 29(4), 143-
156.

Citation Information

Kece, M., (2014). Perception analysis of history and social studies teacher candidates relation with some history
concepts through metaphors. [in Turkish]. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi [Hacettepe University
Journal of Education], 29(4), 143-156.



