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MATEMATIK OGRETMENiI ADAYLARININ BENIMSEDIKLERI OGRETMEN
MODELINE iLiSKiN BAZI iPUCLARI "

SOME CLUES REGARDING TO TEACHER MODEL ADOPTED BY PRESERVICE
MATHEMATICS TEACHERS

Adnan BAKi™, Tuba GOKCEK ™"

OZET: Ogretmenlerin diisiince ve inanglari ile ilgili literatiir derinlemesine incelendiginde diisiince ve inangla, dgretmenin
smif i¢i uygulamalar1 arasinda dogrudan bir iliski oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Cok 6zel olarak, matematik dgretmenlerinin
“Ogretmenin rolii” ve “matematik Ogretimi” ile ilgili diisiince ve inanmiglart ger¢ek ortamlardaki 6grenme etkinliklerini
sekillendirmektedir. Bu arastirma, matematik 6gretmeni adaylarinin dgretmenin roliinii nasil gordiiklerini ve matematik
6gretme’nin onlar igin ne anlama geldigini belirlemek amaciyla yiiriitiilmiistiir. Bu amagla, K.T.U Fatih Egitim Fakiiltesi
ilkogretim Matematik Egitimi Boliimii son simfta okuyan ogretmen adaylarma yari yapilandirilmis bir anket formu
uygulanmistir. Formda 6gretmen adaylarma cesitli meslek grubu isimleri verilerek, onlardan kendi 6gretmen modellerine en
uygun olan meslekleri dnem sirasina goére siralamalart istenmistir. Formun ikinci kisminda ise &gretmen adaylarindan
siralamalarinin gerekgelerini agiklamalart istenmistir. Bu yolla, onlarin zihinlerinde olusturduklar1 6gretmen modeli ortaya
¢ikarilmaya calistlmistir. Yeni miifredat calismalarinin Ongordiigii dgretmen profiliyle arastirmaya katilan Ogretmen
adaylarinin dgretmen modelinin Ortiislip Ortiismedigine yonelik sonuglar ¢gikarilarak tartisilmis ve dgretmen egitimi ile ilgili
onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Sézciikler: 6gretmen adaylari, 6gretmenin rolii, inang ve diisiinceler, yeni miifredat

ABSTRACT: The literature on teachers’ beliefs and ideas suggest that there is a direct relationship between teachers’ beliefs
and their classroom practices. In particular, mathematics teachers’ beliefs and ideas about teacher’ role and mathematics
teaching shape learning activities in real environments. This study aimed to determine how pre-service teachers perceive
teachers’ role and what the meaning of teaching according to them. For this purpose, semi-structured survey form applied to
senior pre-service teachers from Elementary and Secondary Mathematics Education Department at K.T.U. In the form,
several job names were given to teacher candidates and they were asked to arrange those names in the order that best fit into
their teacher model. Then, pre-service teachers explained the reasons for their arrangements. In this way, teacher model
building in their’ minds tried to be revealed. Some conclusions were drawn about how pre-service mathematics teachers
profile matched with the one provided by new curriculum.

Keywords: preservice teachers, teachers’ role, beliefs and ideas, new curriculum

1. GIRIS

Ogretmenlik meslegine hazirlama siirecinin yiiksek 6grenim kurumlarinda 6gretmen egitimi
programlariyla basladig1 varsayilir. Ancak, 6gretmen adaylar iiniversiteye baglamadan 6nce de okul
yillar1 boyunca pek ¢ok deneyim yasar ve farkli 6gretmenler tanirlar. Onlarin okul yillarinda ve
iiniversite egitimleri boyunca yasadiklar1 deneyim ve birikimler ileride kendi siniflarinda
uygulayacaklar1 etkili bir 6gretmenin tutum ve davramiglarini belirlemede giivenilir bir kaynak
olusturur.

Ogretmenligin ne demek oldugunu, 6gretmenlerin bakis agisindan anlayabilmek igin onlarin
inaniglari1 bilmemiz gerekir. Egitim alaninda yapilan aragtirmalar, 6gretmenlerin diisiince ve
inaniglarmin onlarm sinif uygulamalan iizerinde biiyiik etkisi oldugunu ortaya ¢ikarmistir (Thompson,
1992; Fang, 1996; Kagan, 1992). Bu konuda Pajares (1992) 6gretmenlerin benimsedigi inanglarin;
anlayislarii ve muhakeme yeteneklerini, zamanla da siniftaki davraniglarini etkiledigine isaret
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etmektedir. Fang (1996) ise d6gretmenlerin inang sistemlerini daha iyi anlamanin, egitimin etkililigini
artirmaya onemli derecede katkida bulunacagini belirtmistir.

Arastirmalar, dgretmenlerin matematik 6gretimi ve d6grenimi hakkindaki inaniglarinin, onlarin
matematik dgrenirken edindikleri deneyimlere bagl oldugunu ortaya ¢ikarmistir (Fosnot, 1989; Skott,
2001). Ogretmen adaylar1 okul yillar1 boyunca karsilastiklar1 6gretmenleri ve edindikleri deneyimleri
hafizalarinda hep hatirlarlar. Bu hatiralar, onlara ileride 6rnek almalar1 ya da sakinmalar1 gereken
ogretmen modelini olustururken ¢ok yardimei olur. Mesela, Calderhead ve Robson (1991) yaptiklar
arastirmada bir 6grencinin kotii 6gretmen imajini, gecmis yillarda karsilastigi 6gretmenlerin olumsuz
niteliklerini siralayarak 6zetledigini ortaya ¢ikarmislardir.

Yukarida sozii edilen ilgili literatiirden de anlasildigi gibi 6gretmenlerin diisiince ve inanglari
onlarin siniftaki tutum ve davraniglarii biiyiik Olciide etkilemektedir. Bu sebeplerden 6gretmen
adaylarinin, 6gretmenin rolii ve matematik 6gretimi hakkindaki diisiince ve inancglarini analiz etmek,
onlarin kendi okutacaklar1 siniflarda nasil davranip davranmamalar1 gerektigini ortaya koymak
acisindan 6nemlidir.

Ulkemizde son yillarda gerceklestirilen dgretim progranu yenileme calismalariyla matematik
ogretiminin sekli ve Ogretmenin siniftaki roli de degismistir. Yeni programda genel hatlariyla
Ogretmenin temel rolii 6grenme-6gretme ortami diizenlemek ve etkinlikler konusunda ogrencilere
rehberlik yapmaktir (Baki, 2006). Mezun olacak 6gretmen adaylarmin yeni programin talep ettigi
o0gretmen modelini ne derece karsilayabilecegi heniiz net olarak bilinmemektedir. Bu arastirma ile
matematik 6gretmeni adaylarimin, 6gretmen roliinii nasil gordiikleri ve matematik 6gretmenin onlar
icin ne anlam ifade ettigi tespit edilmeye calisilmistir. Arastirma sonuglarindan elde edilecek bulgular
bize meslege adim atacak Ogretmenlerin, yeni programin gerektirdigi rolleri ne oranda
kargilayabilecegi hakkinda bir fikir verecektir. Bdylece, bu tiir ¢aligmalarin sonuglart egitim
fakiiltelerine 6gretmen yetistirme konusunda yarar saglayacaktir.

2. YONTEM

Aragtirma, ilkogretim ve ortadgretim matematik Ogretmenliginden 40’ar kisi olmak {izere
toplam 80 6gretmen aday1 ile gergeklestirilmistir. Bu arastirmada 6zel bir grup alinarak belirlenen
arastirma problemi derinlemesine incelenmistir. Bu nedenle, calismaya katilanlar ve caligmanin
konusu diisiiniildiigiinde bu arastirma 6zel durum caligmasi niteligindedir. Arastirmada hem nitel hem
de nicel veriler kullanilmustir.

2.1. Veri Toplama Araci

Veriler hazirlanan yar1 yapilandirilmig bir anket formu araciligiyla toplanmistir. Formda
Ogretmen adaylaria 10 adet meslek grubu verilerek, bunlan kendi diisiindiikleri 6gretmen modeline
en yakin olandan baglayarak siralamalari istenmistir. Daha sonra, 6gretmen adaylariin zihinlerindeki
etkili 0gretmen modelini aciga ¢ikarmak i¢in ilk ve son siraya yazdiklari meslek isimlerinin
gerekeeleri agiklatilmisgtir.

2.2. Verilerin Analizi

Ogretmen adaylarmin meslek gruplar i¢in yaptig1 siralamalar yiizdelik olarak tablolar halinde
verilmistir. A¢ik u¢lu sorularin analizi ise kodlama ile yapilmistir. Kodlar, ¢alisma sirasinda toplanan
betimsel bilgiye anlam vermek i¢in atanan etiketlerdir. Kodlama yazili verideki kelime, deyim, climle
veya paragraflar kategorilere ayirip, bunlar katilimcinm kullandigi dilde bir terimle nitelendirmektir
(Creswell, 2002). Kodlama siirecinde yazili formlardaki her bir soru i¢in birbiriyle uyusan cevaplar bir
araya getirilerek, kategorilere ayrilmis ve her kategori farkli bir temayla nitelendirilmistir. Daha sonra,
bulgular en ¢ok yinelenen temalarin tekrarlanma sikligina dikkat edilerek (Bogdan & Biklen, 1992)
ortaya ¢ikan ana temalar dogrultusunda sunulmustur.
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3. BULGULAR
3.1. Ogretmen Adaylarinin En Cok ve En Az Tercih Ettikleri Meslekler

Anket formunda verilen 10 meslegin siralamasina bakildiginda ilkogretim matematik
Ogretmeni adaylarin ilk siraya yazdiklar1 mesleklerin yiizdelik dagilimi Tablo 1-A’daki gibi
bulunmustur.

Tablo 1-A: ilkégretim Matematik Ogretmeni Adaylarmin Ik Tercih Siralamasi

1. 2. 3. 4. 5.
Meslekler Bahg¢ivan Antrenor Insaat ustas1 | Orkestra sefi Coban
Yiizde % 30 % 23 % 10 %71.7 %7.7
6. 7. 8. 9. 10.
Meslekler Gazeteci Miihendis Ebe Doktor Hemgsire
Yiizde % 5.1 % 5.1 % 2.5 - -

Benzer sekilde ortadgretim matematik dgretmeni adaylarinin ilk sirada belirttikleri mesleklerin
yiizdelik dagilimi ise Tablo 1-B’deki gibidir.

Tablo 1-B: Ortagretim Matematik Ogretmeni Adaylarmn ilk Tercih Siralamas

1. 2. 3. 4. 5.
Meslekler Antrenor Bahc¢ivan Doktor Orkestra Gazeteci
sefi
Yiizde % 25.6 % 23 % 13 % 13 % 7.7
6. 7. 8. 9. 10.
Meslekler Coban Insaat Ebe Miihendis Hemygire
ustasi
Yiizde %35.1 %5.1 % 2.5 % 2.5 -

Yukaridaki tablolar incelendiginde 6gretmen adaylarinin ilk iki tercihini Bahgivan ve Antrendr
meslekleri igin kullandiklar1 griilmektedir. Ancak, {lkdgretim boliimii 6grencileri ilk sirada Bahgivan
meslegini (% 30) segerken, ortadgretimdekiler ilk sirada Antrendr meslegini (%25.6) tercih etmistir.
Ayrica, farkli olarak hicbir ilkdgretim boliimii 6grencisi “Doktor” meslegini ilk siraya yazmazken,
ortaggretimdeki 6gretmen adaylarinin % 13’1 Doktor meslegini ilk tercih olarak belirtmistir.

[Ikogretim Matematik Ogretmeni adaylarinin son siraya yazdiklari tercihlerin yiizdelik
dagilimi Tablo-2-A’da verilmistir.

Tablo 2-A: Ilkogretim Matematik Ogretmeni Adaylarimin Son Tercih Siralamasi

1. 2. 3. 4. 5.
Meslekler Orkestra Coban Miihendis Gazeteci Ebe
sefi
YUZDE % 28.2 % 25.6 % 10 % 7.7 % 7.7
6. 7. 8. 9. 10.
Meslekler Hemgire Insaat Doktor Antrenor Bahgivan
ustasl
YUZDE % 5.1 % 5.1 % 5.1 % 2.5 -

Benzer sekilde Ortadgretim Matematik 6gretmeni adaylarinin son sirada belirttikleri
mesleklerin yiizdelik dagilimi ise Tablo 2-B’deki gibi bulunmustur.
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Tablo 2-B: Ortadgretim Matematik Ogretmeni Adaylarinin Son Tercih Siralamasi

1. 2. 3. 4. 5.
Meslekler Coban Ebe Insaat ustas1 Gazeteci Doktor
YUZDE % 54 % 31 % 5.1 % 5.1 % 2.5
6. 7. 8. 9. 10.
Meslekler Hemsire Miihendis | Orkestra sefi Antrenor Bahgivan
YUZDE % 2.5 - - - -

Yukaridaki tablolar incelendiginde, her iki boélimde okuyan ogretmen adaylarmin son
tercihlerindeki dagilim farklilik gdstermektedir. Ilkdgretim boliimii dgrencileri % 28.2 ile Orkestra
Sefini en son tercihine yazarken, ortadgretimdeki dgrencilerin yaridan ¢ogu % 54°liik bir oranla Coban
meslegini 6gretmenlik meslegine en uzak meslek olarak gormiistiir. Hatta ortadgretimdeki 6grenciler
Orkestra Sefini son tercihlerinde hi¢ belirtmemistir. Ogretmen adaylarinin 2. siradaki son tercihlerine
bakildiginda ise ilkogretimdekiler % 25.6 ile Coban meslegini yazmistir. Bu oran, ortadgretimdeki
Ogretmen adaylarmin tercih ytlizdesinin (% 54) yarisindan daha azdir. Ortadgretimdeki Ogretmen
adaylarinin 2. siradaki tercihlerinde ise % 31°lik oranla Ebe meslegi yer almaktadir. Yine bu oran da
ilkdgretim matematik 6gretmen adaylariin Ebe i¢in yaptiklari tercih yiizdesinin (% 7.7) dort katindan
daha fazladir. Ayrica, tablolarda goriilen bir bagka fark ise son siraya hi¢ yazilmayan mesleklerin
dagilimindadir. Tlkdgretim boliimii 6gretmen adaylar1 sadece “Bahgivan” meslegini son siraya hig
yazmazken, ortadgretim boliimiindeki 6gretmen adaylari “Miihendis”, “Orkestra Sefi”, “Antrenér” ve
“Bah¢ivan” mesleklerini son tercih olarak belirtmemistir. Bu durum da onlarin bu meslekleri
ogretmenlik meslegiyle hicbir sekilde bagdastiramadiklarini gostermektedir.

3.2. Ogretmen Adaylarmm Etkili Ogretmen Modeli

Bu béliimde, ilkégretim ve Ortadgretim Matematik Ogretmeni adaylarinin acik uglu sorulara
verdikleri cevaplarin analizleri verilecektir. ilkdgretim ve Ortadgretim Ogretmen adaylarinin
zihinlerindeki 6gretmen modelini agiga ¢gikarmak icin onlarin ilk sirada ¢ogunlukla tercih ettikleri iki
meslek olan Bah¢ivan ve Antrenor’ii segme gerekceleri detayli bicimde analiz edildiginde ortaya ¢ikan
temalar asagida verilmistir.

Bahc¢ivan

Bahc¢ivan meslegi i¢in ortaya ¢ikan 5 temadan ilk iicii hem ilkdgretim hem ortadgretim
matematik 6gretmeni adaylariin ortak diisiincelerini icermektedir. Ancak, son iki temayla ilgili olarak
yalnizca ilkogretim boliimil 6gretmen adaylar1 goriis belirtmislerdir.

«/htiyaca ve Bireye Gore Egitim-Ogretim Yapan

Bu konuda &gretmen adaylari, her bireyin “ilgi ve yeteneklerini bilerek”, “ihtiya¢ ve
ozelliklerine gore” yetistirilmesi gerektigini vurgulamiglardir. Bireysel farkliliklara ve on bilgilere
O6nem verilmesini savunan bu goriis yapisalci bir bakis agisim1 yansitmaktadir.

Ogrenciye Bakim ve Ilgi Gésteren, Her Yonden Gelismesine Imkdan Veren

Ogretmen adaylari, iyi bir 6gretmeni “dgrenciyi besleyip, yetistiren”, “biiyiiyiip, gelismelerine
yardimci olan”, “saglikli sekilde yetismesi i¢in onlar1 zihinsel ve psikolojik yonden egiten”, “bilgiyle

donatan”, “topluma yararli birey haline getiren kisi” olarak tarif etmislerdir. Bu goriisler onlarin
geleneksel bir bakis acisi tagidiklarini yansitmaktadir.

*Mevcut Eksikliklerini Gidererek, Gerekli Hedef Davranislar: Kazandiran

Ogretmen adaylari, iyi bir 8gretmenin tipki bahgivanin bahgesindeki zararli otlarr ayiklamasi
gibi “Ogrenciye zarar veren diisiinceleri, olumsuz yoénlerini ayiklayip, olmasi beklenen ozellikleri
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kazandirmaya” ¢alistigini belirtmistir. Ogretmenin her seyi yaptig1 bir bakis agis1 iceren bu goriisler,
O0gretmen adaylarinin geleneksel diisiindiiklerini géstermektedir.

*Kendini Sevdirip, Dinleten

Ogretmen adaylar1, burada da iyi bir 6gretmenin tipki bahgivanin cigekleriyle konustugu gibi,
“Ogrencileriyle konusarak gelisimlerini saglayan” ve “kendini sevdirip, dinletebilen” bir kisi olmasini
savunmuslardir. Bu yoniiyle adaylar yine geleneksel bir 6gretmen modeli yansitmaktadirlar.

=Swnif Diizenini Saglayabilen

Son temada, adaylar bah¢ivanin bahgenin bakimi ve diizenini sagladig1 gibi 6gretmenin de sinif
diizeninden sorumlu kisi olmasi gerektigini vurgulamiglardir. Adaylar bu konuda fazla goriis
belirtmediginden geleneksel mi, yapisalci m1 diisiindiikleri net anlagilamamustir.

Antrenor

Antrendrliik meslegi icin ortaya c¢ikan 5 temadan ilk ikisi ilkdgretim matematik 6gretmeni
adaylarinin belirttigi niteliklerdir. Bu bdliimdeki 6grenciler, antrendrlilk mesleginin motive edici
yOniinii ve basarty1 hedef alan bir meslek olmasin1 6gretmenlik meslegi icin gerekli nitelikler olarak
diistinmiiglerdir. Diger 3 temada agiga c¢ikan Ozellikler ise hem ilkogretim hem de ortadgretim
matematik 6gretmeni adaylarinin ortak goriisleri sonucunda ortaya gikmustir.

*Bedenen ve Zihnen Ogrenciyi Motive Eden

[Ikogretim matematik ogretmeni adaylarmm ¢ogu bu meslegi tercih etme nedeni olarak
“motivasyon ve gilidiileme” yoniine vurgu yapmustir. Bu diigiince ise onlarin yapisalci yOniiniin
agirlikta oldugunu gostermektedir.

*Basarrya Odaklr Diigiinen

[Ikogretim matematik 6gretmeni adaylari, antrendr dgretmenin “siif basarisina 6nem veren”,
“basar1 i¢in sartlanmig” olarak 6grencilerinin en yiiksek performansi gostermesi igin ¢abalayacagini
sOylemistir. Bu goriis siire¢ degil, sonuca odakli bir 6gretim ve degerlendirme icerdiginden geleneksel
bir bakis agisin1 yansitmaktadir.

»Ogrenciye Rehber Olan

Her iki boliimdeki 6gretmen adaylari, burada 6gretmenin “Ogrencisine taktik veren”, “yol
gosteren” yoniinii vurgulamistir. Ozellikle, 6gretmenin bireysel veya grup ¢aligmalarinda 6grenciye
rehber olmasi, iletisimde bulunmasi gerektiginin altini ¢izmislerdir. Bu goriis ise onlarin yapisalcr bir
bakis acis1 savunduklarini desteklemektedir.

*Kisisel Farkliliklar Dikkate Alan

Her iki boliimdeki 6gretmen adaylari, etkili bir 6gretmenin tipki antrendriin oyunculari
becerilerine gore sahaya yerlestirdigi gibi “6grencilerinin ilgi ve yeteneklerini dikkate alan”, “her biri
icin farkli yontem ve teknikler kullanan” yoniine vurgu yapmistir. Bu goriisler onlarin yapisalci
ogretimi desteklediklerini gostermektedir.

*Bilgili ve Deneyimlerini Sunan

Son olarak, her iki boliimdeki &gretmen adaylari etkili bir 6gretmenin antrendr gibi “lider
ruhlu”, “sorumluluk sahibi”, “kendini en iyi sekilde yetistirmis”, “6gretmek i¢in ¢cabalayan”, “bilgi ve
tecriibelerini sunabilen, birikimini aktaran” birisi olmas1 gerektigini ag¢iklamigtir. Ogretmenin

merkezde oldugu bir 6gretimi destekleyen bu diisiinceler, geleneksel bir bakis agisini yansitmaktadir.

3.3. Ogretmen Adaylarmm Etkili Olmayan Ogretmen Modeli

[Ikdgretim matematik 6gretmen adaylarinin benimsemedikleri 6gretmen modelini ortaya
¢ikarmak icin onlarin en son sirada tercih ettikleri meslek olan Orkestra Sefini segme gerekgeleri
analiz edildiginde yaygin olarak asagidaki temalar ortaya ¢ikmustir.
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Orkestra Sefi
» Tek yonlii ( 6gretmen merkezli) Ogretim Yapan

Ogretmen adaylarinin yaridan fazlas1 Sef gibi bir 6gretmenin tek tarafli, karsisindakine kendi
istedigini yaptiran disiplinli bir 6gretmen olacagini ifade etmislerdir. Bu 6zellikteki bir 6gretmenin,
ogretmen-merkezli yani geleneksel 6gretim yapacagini savunmuslardir. Bu sebepten, bu goriisteki
Ogretmen adaylari yapisalci diisiinmektedirler.

» Ogrenci Fikirlerini Onemsemeyen, Farkli Diisiincelere Imkan Vermeyen

Ogretmen adaylarinin yarrya yakmi Sef gibi bir 6gretmenin “dgrencisine kendini ifade etme

imkan1 vermeyen”, “6zgiir diislinme ortami sunmayan” bir model olacagi icin tercih etmediklerini
belirtmislerdir. Bu goriisteki 6gretmen adaylar1 da yine yapisalci 6gretmen modelini desteklemektedir.

= Hatwrlatmalarda Bulunan ve Yol Gosteren

9% Gt

Ogretmen adaylarindan besi ise Sefi, “sadece hatirlatmalarda bulunan, yol gésteren”, “6grenciye
bir sey Ogretmeyen”, “her seyi ona yaptiran bir Ogretmen” olacagi igin tercih etmediklerini
aciklamiglardir. Bu 6zelliklerin, aslinda yapisalci bir 6gretmen modeline yakin oldugunu diisiiniiliirse,
bu goriisii belirten 6gretmen adaylarinin yapisalc1 yaklagimi benimseyemedikleri anlagilmaktadir.

[Ikogretim matematik Ogretmeni adaylarin %25.6°lik, ortadgretim matematik Ogretmeni
adaylarin ise % 54’lik bir oranla en son siraya yazdiklar1 Coban meslegini segme gerekgeleri analiz
edildiginde agagidaki temalar bulunmustur.

Coban
» Ogrenciyi Kontrol Eden ve Yoneten

Burada adaylarin ¢ogu Cobanin “kontrol eden, yoneten” 6zelliklerine dikkat ¢ekerek, boyle bir
o0gretmenin O0grenciye “hep kendi diisiincesini aktaracagi”, “bazi davranislar zorla yaptiracagi” ve
“kendi istedigi tarafa yonlendirecegini” belirtmistir. Yani, bu goriisteki adaylar geleneksel 6gretime
kars1 ¢ikarak yapisalcr diiglinmektedirler. Adaylar, 6grenci ihtiyaglarina gore egitim yapilmasi, 6grenci
yeteneklerinin ortaya ¢ikartilmasinin 6nemli olmasi gerektigini vurgulayarak yapisalct goriisii savunan
fikirlerini ortaya koymuslardir.

= Aktif Katilimi Desteklemeyen

99 e

Burada da adaylar, Cobanin “tek tip insan yetistiren”, “her bireyi ayni géren”, “Ogrencinin
fikirlerini ve aralarindaki farkliliklar1 dikkate almayan” yoniinii vurgulamis ve bdyle bir 6gretmenin
Ogrenciyi aktif hale getiremedigini belirtmistir. Bireysel farkliliklarin 6nemini vurgulayan bu fikirler,
Ogretmen adaylarinin yine yapisalct yoOniinii goOstermektedir. Bu temayla ilgili 6zellikle
ortadgretimdeki Ogretmen adaylari daha fazla goriis belirtmis, Coban gibi bir 6gretmenin
Ogrencilerinin sosyal iligkisi zayif, kendini ifade edemeyen, ¢ekingen, diisiinemeyen, Ozgiiveni
olmayan bireyler olabilecegini vurgulamislardir.

* Bir sey Ogretmeyen, Sadece Yon Gosteren

Bir kisim 6gretmen aday1 ise Cobanlik meslegini, sadece “siiriiyii giiden, siirii bekg¢iligi yapan”,
“diizeni ve siikiineti saglayan”, “6grenciye bir sey aktarmayan” y6niiyle 6gretmenlige uzak bulmustur.
Ogretmenin bilgiyi aktarmasi gerektigini savunan bu goriisler, bu adaylarin aslinda geleneksel

diisiindiiklerini géstermektedir.

Ortadgretim matematik 6gretmeni adaylarin % 31°lik bir oranla en son siraya yazdiklar1 Ebe
meslegini secme gerekgeleri analiz edildiginde ise agsagidaki tema bulunmustur.

Ebe

Ebe meslegini son siraya yazan dgretmen adaylarinin yariya yakini bu meslegi sona yazma
gerekgelerini ayrintili olarak ifade etmemislerdir.
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= Stiregte Etkin Olmayan

Goriis belirten 6gretmen adaylarinin ¢ogu, Ebe’nin sadece dogum sirasinda yani baslangicta
rolii oldugunu, ancak c¢ocugun dogumundan sonraki evrelerde yon verici olmadigini, ¢ocugun
biiyiimesine karismadigi icin de iyi bir 6gretmen gorevi yapamayacagini belirtmistir. Bu diisincedeki
adaylar, 6gretmenin asil gorevinin bireyin nasil yetisecegi oldugu ve bu yiizden de egitimden bastan
sona etkin bicimde sorumlu olmasi gerektigini savunmuslardir. Ebe meslegini tercih eden 6gretmen
adaylarinin verilerinden net olarak gelenekselci mi, yapisalct mi diisiindiikleri ¢ikarilamamustir.

4. YORUM / TARTISMA

Arastirmanin bulgularmi inceledigimizde hem ilkogretim hem de ortaggretim matematik
Ogretmeni adaylarinin ilk iki tercih olarak Bah¢ivan ve Antrendrliik meslegini se¢misglerdir. Bu iki
meslekle ilgili 6gretmen adaylarinin yaptig1 aciklamalardan ilkdgretimdeki 6gretmen adaylarinin daha
gelenekselci, ortadgretimdeki Ogretmen adaylarmin biraz daha yapisalel diigiindiigii yorumu
yapilabilir. Bu durum ise Bahg¢ivan mesleginin geleneksel, antrenorlilk mesleginin de yapisalct bir
model olarak ele alindig1 izlenimini vermektedir. Ayrica, her iki boliimdeki 6gretmen adaylariin bu
mesleklerde yogunlagsmasi aragtirmanin baska gruplara uygulandiginda da ilk tercihler igin ayni
sonucu verip vermeyecegi tartigmasini beraberinde getirebilir. Ote yandan, dgretmen adaylarinin etkili
olmayan 6gretmen modeli tercihlerine baktigimizda ilkégretim ve ortadgretim boliimiindeki 6gretmen
adaylarinin tercihleri farklilik gostermektedir. Orkestra sefi ve Coban’it son tercihlerinde yazan
ilkdgretim matematik Ogretmeni adaylar1 yapisale1 6gretmen modelini destekleyici yonde goriigler
savunmustur ki bu durum onlarin ilk tercihi olan Bahg¢ivan meslegine verdikleri gelenekselci
aciklamalarla ¢atismaktadir. Ortadgretim matematik 6gretmeni adaylarinin yaridan fazlasinin Coban
meslegini son tercih olarak segmesi ve yaptiklar1 agiklamalar ise onlarin ilk tercihi olan Antrendrliik
meslegine paralel olarak yapisalci diisiindiikleri goriisiinii desteklemektedir.

5. SONUCLAR

Bir 6zel durum g¢alismasi olarak tasarlanip yiiriitiilen bu arastirmanin amaci genelleme yapmak
yerine alan Ozel bir kesitten yansimalar sunmaktir. Bu yansimalardan, resmin geneli ile ilgili bazi
ipuglari ¢ikarilabilir. Bu ipuglar ¢alismanin sonuglari olarak asagidaki gibi 6zetlenebilir:

Ogretmen adaylarmin etkili Ogretmen modeline yakin olarak diisiindiikleri meslekler
(Bahgivan ve Antrenorliik) i¢in belirttikleri gerekceler analiz edildiginde ortaya ¢ikan temalar her iki
meslek i¢in farkliliklar gdstermistir. Bulgulardan elde edilen verilerden Bahgivan meslegini tercih
eden 6gretmen adaylarinin daha ¢ok geleneksel 6gretmen profiline yonelik agiklamalarda bulundugu
anlasilmaktadir. Antrenorliik meslegini secen 6gretmen adaylarmin verilerine bakildiginda ise daha
yapisalct bir 6gretmen profili karsimiza ¢ikmaktadir. Diger taraftan, ilkogretim matematik 6gretmeni
adaylarinin Coban ve Orkestra Sefi’ni etkili 6gretmen olarak gérmeme gerekgeleri birbirine oldukga
yakin bulunmustur. Her iki meslek grubu i¢in olusan ilk iki temada 6gretmen-merkezli, 6grencinin
etkin olmadigi, kisisel farkliliklarin dikkate alinmadigi bir 6gretmen profili 6gretmen adaylarinca
desteklenmemektedir. Son temada ise Ogretmenin yol gosteren, hatirlatmada bulunan yonii
elestirilerek, geleneksel bir dgretmen profili yansitilmistir. Ebe meslegini son sirada tercih eden
ortadgretim matematik 0gretmeni adaylar1 ise sadece baslangicta etkin olup, sonraki siire¢lerde rol
almayan bir 6gretmen modelini benimsemediklerini belirtmislerdir.

Sonug olarak, dgretmen adaylariin tercihleri ile ilgili yaptiklar1 agiklamalarda hem geleneksel
ogretmen modelinden hem de yapilandirmaci 6gretmen modelinden yansimalar yer almaktadir. Oyle
ki, aym1 paragraf iginde Ogretmen merkezli olarak yorumlayabilecegimiz bir ifadenin hemen
arkasindan Ogrenci merkezli bir ifadeye rastlayabilmekteyiz. Bu nedenle &gretmen adaylarim
ifadelerine bakarak gelenek¢i veya yapilandirmaci seklinde kesin cizgilerle etiketlendirmenin dogru
olmayacagi ortaya ¢ikmistir.
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6. ONERILER

Ogretmen adaylarinin benimsedikleri dgretmen profilinin, yeni ilkdgretim programlarinin talep
ettigi 6gretmen niteliklerini ne dl¢lide karsilayabilecegi iizerinde durulmasi gereken bir konudur. Yeni
programda 6gretmene “Ogretici” yerine ortam diizenleyici, yonlendirici, isbirligi saylayici, yardimei,
kolaylastirici, kendini gelistirici, planlayici, bireysel farkliliklar1 dikkate alici, saghik ve gilivenligi
saglayici roller verilmistir (Baki, 2006). Ancak, ¢alismaya katilan d6gretmen adaylar1 bu niteliklerden
birkagina vurgu yapabilmistir. Bundan sonraki siiregte egitim fakiiltelerinin, yeni miifredatin
beklentilerinden haberdar olan ve bunlari sinifta uygulayabilen 6gretmenler yetistirme ydniinde
hareket etmesi ve 0gretmen yetistirme programlarini yeniden gozden gegirmesi gerekmektedir.

KAYNAKCA

Baki, A. (2006). Matematik Dersi Ogretim Programma iliskin Ek Agiklamalar. In Kasim Kiroglu (Ed)., Yeni ilkégretim
programlary (1-5. Swniflar), (s. 339-364). Ankara: Pegem A Yayincilik.

Baki, A. (2006). Kuramdan uygulamaya matematik 6gretimi, Trabzon: Derya Kitabevi.

Bogdan, R. C., ve Biklen, S. K. (1992). Qualitative Research for education: An introduction to theory and methods. Boston:
Ally and Bacon.

Calderhead, J., ve Robson, M. (1991). Images of teaching: Student teachers’ early conceptions of classroom practice.
Teaching and Teacher Education. 7(1), 1-8.

Creswell, J. W. (2002). Reseach Design: Qualitative, Quantitative and Mixed Approaches. (2nd ed.). Newbury Park, CA:
Sage.

Fang, Z. (1996). A review of research on teacher beliefs and practices. Educational Research. 38(1), 47 — 64.

Fosnot, C. (1989). Enquiring Teachers, Enquiring Learners: A Constructivist Approach for Teaching. New York: Teachers
College Press.

Kagan, D. M. (1992). Implication of research on teacher belief. Educational Psychologist. 27(10), 65 — 70.

Pajares, M. (1992). Teachers’ beliefs and educational research: Cleaning up a messy construct. Review of Educational
Research. 3, 307 — 332.

Skott, J. (2001). The emerging practices of novice teachers: The roles of his school mathematics images. Journal of
Mathematics Teacher Education, 4(1), 3-28

Thompson, A. (1992). Teachers’ beliefs and conceptions: A synthesis of the research. In D. Grouws (Eds.), Handbook of
research in mathematics teaching and learning. (pp. 127-146) New York: MacMillan.



30 A.Baki — T.Gokeek | H. U. Egitim Fakiiltesi Dergisi 32 [2007] 22-31

Extended Abstract

Researchs on education reveal that teachers’ belief and ideas have a great impact on their
classroon practice (Thompson, 1992; Fang, 1996; Kagan, 1992). Researches show that teachers’ belief
and ideas about mathematics teaching and learning depend on their own experiences gained through
learning mathematics (Fosnot, 1989; Skott, 2001). Teacher candidates always remember their
experiences of mathematics when on school and the way they view teachers in their minds. These
memories help them to construct a teacher model to use or avoid in the future. This study aimed to
determine how pre-service mathematics teachers perceive teachers’ role and what the meaning of
teaching according to them. Sample of the research was composed of total 80 senior pre-service
teachers from Elementary and Secondary Mathematics Education Department at Fatih School of
Education in Trabzon. Considering the content and the sample, this research can be called as a case
study. Data were collected by a semi-structured form designed by the researchers. Both quantitative
and qualitative datas were obtained at the study. Quantitaive data were analyzed by percentage tables
and qualitative data analyses were made with coding technique.

According to the survey results, elementary and secondary preservice mathematics teachers’ most
preferable job names were given below.

Table 1-A: Elementary mathematics preservice teachers’ first choice arrangements

1. 2. 3. 4. 5.
Occupation | Gardener | Coach | Social Worker | Orchestra Conductor | Herder
Percent 30 % 23 % 10 % 7.7 % 7.7 %
6. 7. 8. 9. 10.
Occupation | Newscaster | Engineer Midwife Doctor Nurse
Percent 51% 5.1 % 2.5% - -

Table 1-B: Secondary mathematics preservice teachers’ first choice arrangements

1. 2. 3. 4. 5.
Occupation | Coach Gardener Doctor | Orchestra Conductor | Newscaster
Percent 25.6 % 23 % 13 % 13 % 7.7 %
6. 7. 8. 9. 10.
Occupation | Herder | Social Worker | Midwife Engineer Nurse
Percent 5.1% 5.1% 2.5% 2.5% -

To reveal the teacher model constructed at the preservice teachers’ mind, reasons for chosing
“Gardener” and “Coach” as their first teacher preference were analyzed in details and the following
main themes emerged.

Gardener: Teaching and educating for individual needs; Caring and concern with students;
Allowing  students’ development;, Eliminating students deficiency; Giving required object-
behavior; Being liked and listened by students,; Providing classroom management.

Coach: Motivating students both physically and emotionally; Thinking focusing on success,
Guiding students; Taking individual differences into account;, Presenting his/her knowledge and
experiences.

According to the survey results, elementary and secondary preservice mathematics teachers’ least
preferable job names were given below.
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Table 2-A: Elementary mathematics preservice teachers last choice arrangements

1. 2. 3. 4. 5.
Occupation | Orchestra Conductor Herder Engineer | Newscaster | Midwife
Percent 282 % 25.6 % 10 % 7.7 % 7.7 %
6. 7. 8. 9. 10.
Occupation Nurse Social Worker | Doctor Coach Gardener
Percent 51 % 51% 51% 2.5% -

To reveal the teacher model not being adopted by elemantary preservice teachers, reasons for their last
choice were analyzed and the following main themes emerged.

Orchestra Conductor: Doing one-way (teacher-centered) teaching; Not considering
students 'ideas and different opinions, Making reminder and guiding.

Table 2-B: Secondary mathematics preservice teachers last choice arrangements

1. 2. 3. 4. 5.
Occupation | Herder | Midwife Social Worker Newscaster | Doctor
Percent 54 % 31 % 51 % 51 % 2.5%
6. 7. 8. 9. 10.
Occupation | Nurse | Engineer | Orchestra Conductor Coach Gardener
Percent 2.5% - - - -

After the examination of the Table 2-A and Table 2-B, the job “Herder” was chosen by elementary
preservice teachers with the percentage of 25.6 %, and secondary preservice teachers with 54 % as
their less preferable choice. Their reasons for chosing Herder were analyzed and three main themes
were found.

Herder: Managing and controlling the students;, Not supporting active participation; Not
teaching-only guiding.

Also, after examining secondary preservice mathematics teachers second less preferable job
“Midwife” following theme was found.

Midwife: Not active in teaching process.

Results gained from the data demonstrated that preservice teachers chosing “Gardener” usually leaned
their explanations on traditional teacher profile while preservice teachers chosing “Coach” based their
ideas on more constructivist teacher profile. On the other hand, elementary preservice teachers’
reasons for seeing “Herder” and “Orchestra Conductor” as less effective teachers were found very
similar to each other. At the first two themes for every occupation, preservice teachers did not support
a teacher model in which teacher-centered, not active student involvement, no importance to
individual differences. At the last theme, teacher’ guiding and reminding role had been criticized by
teacher candidates and reflected a traditional teacher profile. Also, secondary preservice teachers
chosing “Midwife” as their last choice stated that they did not support a teacher model which is only
active at the beginning of the education but not for the following progression of the students.

How teacher model adopted by preservice teachers can meet the demand of the teacher quality of the
new elementary curriculum is a very essential subject that needs a lot of thought and attention. In the
future, all faculty of education in Turkey should be act toward to educate teachers whose aware of the
expectations of the new curriculum and apply those in the classroom. In order to carry out these into
reality, school of educations must first review the teacher education programs.



